GEZA DE ROHAN-CSERMAK

Ethnohistoire et ethnologie historique

L'histoire donne & rlethnologia le sens du mouvement.
En revanche I'ethnologie donne A FPhistofre la connais-
sance des sociétés locales; de plus elle permef la
compréhension de civilisations disparues, depuis Ia
préhistoire  Jusqu’aux  campagnes ds notre  enfance
que fa civilisation écrite a largement ignordes ou
trahies.
Hubert Deschamps.

pour Ia premitre fois dans la littérature ethnologique, devant engendrer par la suite

une nouvelle branche de l'histoire et une nouvelle sphére d’activitd de I'ethnologie, ou,
peut-étre méme, une nouvelle discipline des sciences humaines. Cet événement est indissolu.
blement li€ 4 Ia personne de Clark Wissler, alors directeur de I’American Museum of Natural
History, qui organisa, en 1909, une exposition remarquable mettant en parallele les matériaux
archéologiques et ethnologiques de la région inférieure du fleuve Hudson.

IL Y A BIENTOT SOIXANTE ANS, la notion et le terme d’ethnohistoire ont fait leur apparition

Cependant, & cette époque d’avant guerre, I'idée de comparer les faits archéologiques
et ethnologiques ne semblait plus suffisamment originale pour que, & son propos, le nom de
Wissler soit spécialement cité, En effet, elle remonte & Lescarbot® et atitres pionniers de
Pethnologie du 17¢ sitcle qui ont recherché avec ardeur les similitudes entre les « meeurs »
des peuples bibliques et celles des sociétés « sauvages » récemment découvertes. Cette méme

- idée passionna plusicurs générations d’ethnologues jusqu’a Frazer, surtout en Grande-Bretagne
et en France®, & tel point que les phénoménes ethniques qui ne semblaient pas avoir de
racines au moins protohistoriques étaient rés souvent omis ou mésestimés & cété de leurs
homologues plus heureux parce que porteurs de quelque trace archaique ou considérée
comme archaique.

L’importance de I’exposition du Musée d‘histoire naturelle de New-York réside surtout
dans le fait que son créateur ne recherchait pas seulement des analogies sporadiques entre
les éléments archaiques et récents des cultures ethniques, mais avait l'intention d’établir
une méthode générale pour la reconstitution totale de la vie pré- et protohistorique d’un
ensemble topographiquement délimité, au moyen de matériel archéologique et ethnologique.
Dans ce but, Wissler a fait publier un ouvrage collectif, une sorte de guide muséologique
admirablement mis au point, contenant des études approfondies en rapport avec 'exposition.
Dans la préface de ce livre, Wissler précise : Naturally, these contributions view the local
problems from somewhat different points of regard and are not always in agreement as to
their interpretation. In the main, all have followed the same general method of reconstruci-
ing the prehistoric culture by welding togeiher the qvailable ethnohistorical and archaeolog-
ical data, « method justified by the failure io find neither local evidences of great antiquity
nor indications of successive or contemporaneous culture fypes®.

La méthode «soudant ensemble des donmnées accessibles ethnohistoriques et archéolo-
giques » se manifeste par des analyses concrdtes écrites par divers co-autetrs de ce livite —
Alanson Skinner, James K. Finch, Reginald P. Bolton, M. Raymond Harrington, Max Schra-
bisch, Frank G. Speck — qui essaient de mettre en lumitre aussi bien 'utilisation des objets
archéologiques que la valeur ethnologique des documents historiques écrits des 17¢, 18° et 19°
sigcles. Cette publication réalisée dans un but essentiellement muséologique présente les
aspects les plus divers de la culture traditionnelle, tels que les résultats d’enquétes parmi les
vieux indigénes sur leur langage ancien, mais elle traite avant tout de la « culture maté-
tielle », de la « vie matériclle» et aussi de la mythologie 3 travers certains objets.

Le concept d’ethnohistoire est donc né du souci méthodologique d’un ethnologue du
début du siécle, mais il prend son importance plus tard. La fondation du périodique poly-
copi€ Ethnohistory, en 1952 & I'Université d'Indiana, n’était que la reprise d’un ancien
terme, elle marque cependant le début réel de I’épanouissement et de la mise en application
des principes théoriques et méthodologiques qui s’y rattachent. Il faut attendre encore une
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dizaine d’années pour que I'ethnologie en arrive & une définition normative’ de ce concept.
Nous la devons principalement 4 deux éminents ethnologues de notre époque, Hubert
Deschamps et William N. Fenton. .

Selon ce dernier, l'ethnohistoire représente un systeme de connaissances dont l'enre-
gistrement et I'évaluation constituent un devoir ethnologique. 11 prend pour point de départ
une constatation de Robin G. Collingwood, selon laquelle c’est I'affaire de I'historien d’appré-
hender le passé comme une chose en s0i‘. Fenton applique cet axiome du domaine de
recherches historiques & sa propre discipline, et dit que «c’est l'affaire de I’ethnogrgphe
d’appréhender la culture, et, de méme, c’est l'affaire de l'ethnologue d’esquisser configurations,
formes et proces d’histoire culturelle » 5. Pour mieux préciser le sens des études ethnohjstori-
ques, Fenton prend comme exemple celles qui sont effectudes sur les Indiens d’Amérique
ot cing catégories principales se distinguent dans les matériaux recucillis dans ce but ; (1)
une littérature orale, (2) un corpus de coutumes, (3} des collections d’objets, d’images et
de memorabilia, (4) des documents archivistiques, (5) des noms topographiques et des lieux
historiques. Fenton fait remarquer que les résultats ethnolinguistiques et archéologiques pro-
prement dits constifuent des catégories distinctes, et il ne les classe pas parmi celles qui
composent les tdches de 1’ethnohistoire ®.

Hubert Deschamps estime lui aussi que l'sthnohistoire représente un terrain d’activité
de I’ethnologue, si bien qu'il voit I'ethnologie se diviser en deux parties : une ethnosociologie
« étudiant les sociétés actuelles, acculturées et en voie de développement », et une ethnohis-
toire « orientée vers une tradition non aduliérée » ?. Mais les ethnologues engagés dans cc
domaine d’activité travaillent pour le compte des historiens, parce que ethnohistoire — dit
et répéte le Professeur Deschamps — n’est qu’une « branche de Phistoire totale » . Cette
histoire proprement dite s'est ouverte pour recevoir les données recueillies par les cthnologues,
parce quelle « ne peut plus se contenter des documents écrits et des méthodes classiques »©
et manifeste « 'ambition légitime de déborder ses limites classiques » .

Les prises de position de William Fenton et de Hubert Deschamps se ressemblent en
ceci : (1) tous deux admettent que les études ethnohistoriques sont une tiche d’ethnologue
par excellence ; (2) chacun d’eux met Vaccent sur l'utilisation des enquétes ethnologiques
comme méthode de recherches principale de 1'ethnohistoire, sans toutefois négliger les expé-
riences de lhistorien ; (3) dans cette méthodologie, les deux auteurs attribuent le rdle le
plus important aux investigations des traditions orales; (4) aprés cette source primordiale
des connaissances ethnohistoriques, ni Fenton ni Deschamps n'omet Iexploitation des docu-
ments archivistiques ; (5) chacun préte & l'ethnochistoire un caractére dynamique : Fenton
la définit comme la recherche des processus * tandis que Deschamps précise combien Phistoire
donne 2 I'ethrologie le sens du mouvement™; (6) pour chacun d’eux, les problémes préhis-
toriques et ethnolinguistiques sont & considérer séparément .

Reste encore & résoudre le probléme crucial qui semble provoquer une certaine diver-
gence entre l'opinion de Fenton et celle de Deschamps : 3 quelle science I’ethnohistoire
appartient-elle ? Fait-elle partie intégrante de I’ethnologic ou bien de Phistoire ? La définition
de Hirschberg favorise I'avis de Fenton (bien qu'elle attribue un rdle prépondérant aux
sources écrites aux dépends des enquétes orales, omettant donc un élément ethnologique
pratique trés important) et déclare que ethnohistoire est «une partie de I'ethnologie régio-
nale prenant en considération particulitre les sources &crites dont la mise en valeur critique
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et en ordre chronologique constitue les bases pour élaborer I'histoire d’un peuple » ¥. Hut-
krantz constate qu'aux Etats-Unis, originairement, ethnohistoire était identifiée sans réser_ve
avec l'ethnologie. Plus tard, elle est devenue une branche plus indépendante de T’ethnologie,
4 Ia suite de I"abandon du principe historique et 1Yintroduction de la tendance fonectionnaliste
et structuraliste dans les recherches ethnologiques américaines ™. La position initiale améri-
caine nous semble aujourd’hui une erreur excessive parce qu'elle néglige les principes fonda-
mentaux de 1ethnologie. Nous voyons un auteur actuel tomber dans Pexcés contraire, en
déclarant injustifiable la raison d’étre de I'ethnohistoire, car — dit-il — il ne s’agit 1a que
de Thistoire tout court™. Or, le domaine de rechetche distinct de cette discipline n’est pas
discutable, comme en témoignent des monographies ethnohistoriques qui non seulement
présentent une réalité mais qui ont aussi justement provoqué la délimitation formelle de
leur préoccupation scientifigue non-conforme ni & histoire ni 2 Uethnologie « classiques ».

Ce probléme nous invite inéluctablement & reconsidérer les liens et les divergences entre
Ihistoire et Pethnologie, & reprendre done un vieux sujet mis sur le tapis & plusieurs reprises
durant les dernitres dizaines d’années.

LES DIFFERENCES ENTRE L'MISTOIRE ET L’ETHNOLOGIE ne peuvent étre miscs en évidence
que par l'examen des principes conceptuels et méthodologiques, et par la perception des
tendances que révelent les procédés de recherche appliqués dans ces deux sciences. 1! s'agit
évidemment, dans une certaine mesure, de la définition méme de I'histoire et de Pethnologie,
qui doit &tre effectuée avant tout empiriquement, tout en permettant d’exprimer les principes
théoriques formulés plus par la raison que par I'expérience déjd acquise. L’acceptation d’un
certain point de vue aprioristique est indispensable pour assurer I'évolution d'une science,
car sans cet aspect, la théorie serait réduite & un simple extrait incapable d’aller de 'avant
et d’étre a la fois la boussole et le moteur des multiples investigations.

Nous croyons de notre devoir de composer un tableay récapitulatif des divergences
théoriques ¢t méthodologiques non pour creuser un fossé entre Ihistoire et lethnologie,
mais pour micux faire connaitre leurs caractéristiques respectives dans le but d’une coopéra-
tion la plus étroite possible, Depuis Dilthey il nlest plus contestable que les sciences de
Pesprit soient rattachés par mille liens. Dire cependant que « nous sommes une, rien ne nous
sépare » scrait non seulement une contrevérité majs aussi un encyclopédisme anachronique
et banal qui ne feraient que nuire A nos relations. Historiens ou ethnologues, nous travaillons
dans deux domaines distincts, avec deux méthodologies distinctes, dont nous ne devons pas
cacher les différences. Bien au contraire, il faut les mettre en relief pour constater une réalité
disciplinaire. Sans cela nous serions incapables de préciser nos devoirs et d’effectuer un par-
- tage de travail nécessaire. .

" L. Le facteur temps, ses catégories statique et mécanique. — La prise en considération
du facteur temps constitue, pour Ihistoire et pour l'ethnologie, un élément commun de leur
méthodologie respective. 11 nen est pas moins vral que la valeur attribuée par chacune de
ces deux sciences au facteur temps joue un rdle axial gans la mise en relief des faits observés,
tandis que pour l'ethnologue les éléments temporels ne sont Pas nécessairement considérés
dans leur ordre de succession et ne remplissent qu'une fonction explicative ou, parfois, erdon-
natrice, comme ils le font réellement dans les complexes culturels qui servent de sujet &
Pethnologue. De plus, 1'ethnologue se trouve obligé d’omettre le facteur temps dans quelques-
uns de ses systémes opératoires; tels que les structures.

14, Walter Hirschberg, Wérferbuch der Véikerkunde. Kréners Taschenausgabe, B. X
1985, b, o s gabe, Band 205. Stuttgart,
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La notion de temps ne se présente pas pour 'historien comme un probléme particulier
et elle correspond exactement 2 celle que détermine Bergson, c’est-é-dire’h un temps horflogéne
qui doit &tre considéré comme une quantité, une grandeur mesurable s’alignant dans l'espace
et formant avec celle-ci une unité ™. Le probléme du facteur temps se pose, dans ’ethnologie,
d’une autre fagon et de deux manitres différentes : d’une part, comme une notion que
I'ethnologue déduit du comportement de ses informateurs 3 1’égard du‘ temps, et, E:le l'autre,
en tant que concept formulé par I'ethnologue lui-méme pour son systéme de crittres, donc
pour une raison méthodologique.

Examinons d’abord brizvement sous quelle forme le temps figure dans les structures
de représentation des groupes humains de culture ethnique traditionnelle. II serait vain d'y
chercher le temps bergsonien, car 13, le temps est autrement pergu. Lévy-Bruhl a commis une
erreur en établissant une seule catégorie pour les représentations prérationnelles . Cependant,
en ce qui concerne la notion de temps, nombreux sont les traits communs qui justifient les
conclusions de Lévy-Bruhl. En effet, dans les cultures ethnmiques traditionnelles, le temps
nest nullement considéré comme homogéne, divisible en parties identiques se succédant
avec une parfaite régularité : bref, comme une chose non pas quantitative mais qualitative,
It est plutdt senti quobjectivement constaté et se rapporte 3 une causalité qui n’aligne pas
des facteurs successifs, mais qui est immédiate et supranaturelle. « Si la ligne du temps ne
se prolonge pas indéfiniment pour eux comme pour nous, dans la direction de I'avenir, si
elle s’arréte au contraire presque tout de suite, c’est qu'elle n'est pas sous-tendue par la série
causale des antécédents et dés conséquents qui s’enchainent » *, Ce concept de temps qui
repose sur les sentiments crée des divisions telles que «temps heurcux », « temps malheu-
reux », et elles peuvent constituer un systéme cyclique. Celui-ci ne ressemble guere 3 notre
année divisée rationnellement en quatre saisons et douze mois. Dans un monde dualiste oft
le réel et lirréel se confondent, les actions sont plus ou moins indépendantes du temps et
de l'espace et se déroulent quelquefois parallélement. Le systéme de représentations préra-
tionnelles fait apparaitre les causes comme extra-spatiales et parfois extratemporelles : elles
sont invisibles et insaisissables, ce qui empéche de les situer dans I’espace et dans le temps ®.
Gluckman arrive 3 une conclusion similaire en constatant qu'un tel systdme ne comporte
pas une vue progressive de l'histoire. 11 est plus radical peut-8tre dans son jugement que
Lévy-Bruhl, et qualific le systtme causal prérationnel d’ « idéologie intemporelle » .

Dans les cultures ethniques européennes, nous trouvons les traces d’une notjon de temps
prérationnelle similaire & celle dont nous devons I'image & Lévy-Bruhl. Le temps y apparait
comme quelque chose de flou, d%ndéfinissable et immensurable, méme dans les groupes
cthniques atteints par Vinfluence de la civilisation industriclle. Clest ce que nous démontrent
les résultats des enquétes sur le concept de temps dans les villages modernes de Grice et
parmi la population espagnole du Nouveau-Mexique (Etats-Unis) ot les chercheurs ont
rencontré, bien quavec une intensité plus faible, des traits semblables A ceux que nous
venons de présenter ®. Nombreuses sont les traditions coutumidres européennes qui semblent
vouloir en quelque sorte matérialiser le temps, pour le rendre ainsi plus concret. En effet,
le temps peut Etre représents par des flammes et par leur Iumitre. Chez les peuples dits
primitifs, la méme appellation désigne souvent & la fois une séquence temporelle et la lumiére,
de méme que, chez les Grees antiques, Pannée fut dénommde 9405 et chez les Romains
lux®, La lumitre artificielle, comme celle d’une flamme jaillissante, sert, dans des occasions
solennelles telles gqu’un acte judiciaire ou une danse nuptiale, & mesurer le temps ainsi
matérialisé. T.eopold Schmidt analyse les rapports entre lumidre et temps dans les coutumes
et croyances de VEurope centrale et prouve l'existence d’une représentation temporelle

17, Henri Bergson, Essal sur les données immédiates de la conscience, Cf. particulidrement pp. 67-72
ot 148-156. In : Henri Bergson, (Euvres. Editlon centenaire, 2* &d. Paris, 1963, pp. 3-158.

18. Mous préférons ce terme a « mentalitd prélogique » (Iidéologie prérationnelle est structurée
par une logique rigoureuss qul n'est pas simplement celle de 'homme pourvu d'une é&ducation rationnelle)
ef encore plus a « mentalité primitive =,

19. Lucien Lévy-Bruhl, La mentalité primitive. 15¢ &d. Paris, 1960. p. 127.

20. Cf. & ce propos Lucien Lévy-Bruhl, Ibldem, pp. 86, B8-91, 104, 1256127, 148, 147, 219 et 520,

21. Max Giuckman, Poljtics, Law and Ritual in Tribaf Society. Chicago, 1965. p. 273. .

22. Margaret Mead Ed.), Cultural Patterns and Technical Change. A Manual prepared by The World
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matérialisée d’une fagon identique. 1l énumére notamment toute une série d’exemples d’expan-
sion du chandelier en forme d’arbre stylisé ou non. Son usage cultique remonte & Pantiquité
comme en témoignent de nombreuses données, depuis le chandelier & sept branches symhbo-
lisant 1a semaine dans le temple de Jérusalem, jusqu’au candélabre & 365 branches représen-
tant T'année dans le prytanée de Tarente. Le chandelier arborescent n’est pas sans rapport
avec 'arbre de Noél et la pyramide de Nol, mais surtout avec la coutume de la biiche de
Noél dont la flamme doit durer un temps strictement fixé ™, La version des biiches multiples
rapproche encore plus cette coutume de celle du chandelier arborescent, comme les sept
biichettes de pin qu'on allumait autrefois & No&l dans les chemindes des Landes® et les
douze petits feux accompagnés d’un grand qu'on faisait flamber la veille de I’Epiphanie, &
la fir du 17° sigele, dans les champs du Herefordshire ®. Les différentes cérémonies d’allumage
du feu célébrées au commencement de I'année de nos jours encore ™ semblent étre également
des manifestations du concept de temps matérialisé.

Liidée que les cultures traditionnelles se font du temps se révéle sous un autre aspect
dans les études d’Evans-Pritchard. En récapitulant les résultats de ses recherches parmi un
peuple sud-soudanais, les Nuer, il souligne que chaque groupe posséde son propre systime
de mesure temporelle, « Hence intervals between evenis are not reckened in time concepts,
as we understand themn, but in terms of structural distance, of the social difference between
groups of persons. Nuer also reckon history in terms of their genealogies of descent. Now
it can be shown that the depth to which descent is traced in any particular situation
corresponds to the size of the group of kin concerned, so that here time is & reflection of
units of social structure. Events have a position in structure but no exact position in historical
time as we understand it. In general it may be said that among the Nuer time is a concepi-
ualization of the social structure and the points of reference in the system of reckoning are
projections into the past of actual relations between groups of persons. It co-ordinates
relationships rather than events » ®. Evans-Pritchard formule ainsi le concept de «temps
structural » qui se situe sur un plan différent de celui du temps historique ®, et & propos -
duquel Gluckman démontre qu'il est valahle non seulement dans les sociétés tribales mais
aussi, jusqu'd un certain point, dans la vie familiale des civilisations industrielles *,

La notion du facteur temps que Lethnologue établit pour sa propre théorie sur les
cultures ethniques constitue un probléme scientifique séparé qui ne doit pas 8tre confondu
avec celui que nous venons d’évoquer. T1 est toutefois évident que ces deux problémes et

..les deux notions qui en résultent sont étroitement liés. Pour cette raison, le « temps structu-
ral » formulé par Evans-Pritchard est aussi bien la qualification sommaire d’une représentation
traditionnelle ethnique que celle d’une prisc de position de I'ethnologue & 1'égard de cette
représentation.

Nous avons comparé plus haut la notion de temps bergsonien qu’accepie Ihistoire
avee celle qui découle d'un systéme idéologique prérationnel. Mais quelle notion de temps
est impliquée dans la théorie de Lethnologie, et quels sont ses rapports avec celle qu'adopte
I'histoire ? « L’ethnologie — dit Lévi-Strauss — fajt appel 4 un temps ” mécanique *, c’est-a-
dire réversible et non cumulatif : le modale d’un systéme de patrenté patrilinéaire ne contient
tien qui indique 57l a toujours été patrilinéaire, ou sil a été précédé par un syst®me matri-
linéajre, ou eneore par toute une sdrie d’oscillations entre les deux formes. Par contre, le
temps de l'histoire est *statique” : il n’est pas réversible et comporte une orientation
déterminée. Une évolution qui raménerait la société italienne contemporaine 4 la République
romaine serait aussi inconcevable que la réversibilité des processus qui relévent de Iy

24. Voir les nombreuses veriantes francaises de cefte coutume, In : Arnald Van Gennep, Manue! de
folkfore frengais contemporain, Tome 1, val, 7. Cycle des douze jours. Paris, 1958, pp. 3032-3163.

25. Arnold Van Gennep, ibidem, p. 3097.

26. John Brand, Populer Antiquities of Great Britain. (Ed. by W. Garew Hazlitt.} Vol. 1. The Calendar.
Londen, 1870. p, 17.

27. Voir, per exemple, Edmund Schneoweis, Die Weihnachisbriuche der Serbokroaten. Erganzungs-
band XV zur « Wiener Zeitschrift fiir Volkskunde ». Wien, 1925. pp. 173-174. :

28. Edward E. Evans-Pritchard, Sociaf Anthropology. 3rd ad, London, 1955. p. 104,
29. Cf. le développement de ce probléme dans E.E. Evans-Pritchard, The Nuer. A description of

the modes of livelihood and political institutions of a2 Nilofic peopfe. Oxtord, 1940.
30. Max Gluckmann, ep. ¢it., pp. 273-279, .
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deuxieme loi de la thermodynamique.» ® Cette constatation de L&vi-Strauss trouve un
appui chez Firth qui propose d’établir une distinction entre la r}ot_ion de structure sn_)c1‘ale
ol le temps ne joue aucun réle, et celle d’organisation sociale oir il est pris en cm}Sldera-
tion *, Nous n’avons pas besoin d’accentuer combien cette pensée correspond a celle d’Evans-
Pritchard que nous avons citée plus haut.

2. Evolution et progrés historiques, continuité diachronique. — Dans sa théo;ie de
la valeur, I’ethnologie assure une place prépondérante au systdme des critdres. Depuis que
I’école gracbnerienne l'a formulé, le « critdre de continuité » ® est classé au troisiéme rang,
aprés le critére de forme (appelé plus tard, par 1’école viennoise, critére de qt‘lah.té') et l’e
crittre de quantité, avant le critére d’affinité. Dans ce systdme, le critdre de continuité repré-
sente la mesure incluant le facteur temps dans les investigations directes et indirectes ethno-
logiques. Ce critére préte des bases théoriques & ce « traditionnisme » qui, sans cet appui,
serait fatalement redevenu la devise creuse des diverses tendances du dilettantisme. Ia mise
en relief du « traditionnel », par P'sthnologie européenne actuelle, réaffirme formellement
I'observation du facteur temps au cours de ses enquétes et analyses. Le méme principe se
manifeste dans le concept d’archéocivilisation formulé par André Varagnac qui, conduit par
le souci d’approfondir nos travaux et d’arriver & linterprétation correcte des phénoménes
ethniques actuels, va plus loin encore, et essaie de démontrer une continuité ininterrompue
du développement des cultures ethniques européennes, depuis les époques pré- et protohistori-
ques. Les adeptes du traditionnisme examinaient les éléments culturels isolément, comme le
leur avaient appris les « folkloristes » et les amateurs d’ « arts populaires » ne dépassant
jamais le niveau d’une recherche de curiosité et d’une typologisation. Par contre, le concept
d’archéocivilisation unit admirablement ay crittre de continuité un autre critére, celui de
totalité dft & I'école francaise d'ethnosocioclogie. Sous cet angle, il ne s’agit plus d’examiner
la continuité diachronique de quelques faits arbitrairement choisis, mais celle de toute
unc unité ethnique, avec tous ses héritages et recréations spirituels, matériels et sociaux.
Ce n’est pas par hasard que le Professeur Varagnac a étroitement 1i¢ & ce concept sa théorie
énergétique, qui souligne 1'importance des phénoménes technologiques traditionnels dans
une continuité diachronique, et qui démontre que I’abandon brutal des structures énergéti-
ques traditionnelles provoque linterruption de cette continuité ™.

Ce qui est la « continuité diachronique » pour I'ethnologue représente I « évolution »
pour lhistorien. Ces deux termes peuvent, par coincidence, indiquer le méme processus,
mais chacun d'eux reflétera un jugement de valeur différent & I'égard des éléments de ce
processus. En effet, Pethnologie accorde 3 chaque fait d’une continuité diachronique une
valeur égale & ceux qui le précddent et lui succédent : il n’estime pas plus une charrue en
fer forgé quune araire monoxyle, parce que la seconde est moins perfectionnée et moins
efficace, donc moins « évoluée », que Ia premiére. L'ethnologue constate, lui aussi, le perfec-
tionnement et l'efficacité, mais seulement pour caractériser les techniques de production et
non pour leur assigner un degré dans un é&chelon de valeurs. Pour I'ethnologue, le terme
« évolution » (4 la place duquel nous préférons utiliser, pour les processus de culture ethni-
que, «continuité diachronique», afin d'éviter toute confusion), employé longtemps en
opposition & « diffusion », signifie seul un « processus génétique », « une série de transfor-
mations successives », sans aitribuer 24 sucune de ces transformations !a moindre valeur
relative ou absolue par rappott aux autres transformations. L’historien, par contre, traduit
le terme d’¢volution par «série de transformations progressives », dans laquelle P’araire
doit &tre nécessairemnent suivie par un instrument aratoire plus perfectionné. Si, dans une
continuité diachronique et pour une raison économique quelconque, & une charrue tractée
& trois socs succédait une charrue simple & traction animale, ’ethnologue considérerait ce
changement foujours comme une &volution, tandis que pour l'historien, il s’agirait d’une
régtession. Nous pourrions citer d’autres exemples analogues dans les domaines religieux,

3. Claude Lévi-Strauss, La notlon de structure en ethnologie. p- 34, In : CI. Lévi-Strauss,
Anthropofogle structurale. Paris, 1958. pp. 303-351. Primitivement publié en anglais : Social Structure.
In : AL. Kroeber (ed.), Anthropology Today. Chlcago, 1953. pp. 524-553.

32. Raymond Firth, Elements of Soclal Organization. Londan, 195%, p. 40.
33. Fritz Gragbner, Methode der Ethnologie. Heidelberg, 1911. pp. 109110 et 120.

.34, André Varagnac, L'archéocivilisation et la stratigraphie culturelle. Antiquités nationales et
internationales (Paris et Saint-Germain-en-Laye), vol. 4 (1863) }:p. 25-31. Cf. encere idem, Les &ludes.
énergétiques en préhistoire et en protohistaire. In : Atti del v Congresso Infernazionale delle Scienze
Preistoriche e Protostoriche, Roma... 1962. Vol, 2. Roma, 1865. pp. 45-50.
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sociaux, économiques, etc., dans la continuité desquels Ihistorien mesure, de la méme facon,
chaque fait selon sa valeur,

Au concept d’ « éyolution » de Vhistorien correspond celui de « progrés » qui comporte
peut-ftre moins 1idée de changement mais qui accentue, d’une manidre encore plus,aigue,
la valeur que l'historien attribue aux diverses phases d’un développement historique. L’ethno-
logue ne nie pas ’existence du progrés et convient méme qu’il est mesurable, au moins en
c¢e qui concerne les processus de structure matérielle. Il ne conteste nullement qu’en puisse
évaluer numériquement la productivité, par exemple, d’aprés la production. Néanmoins le
progrés ne constitue pas non plus un concept opératoire de I’cthnologue qui se concentre
sur I'observation de 12 continuitd, '

3. Séquences temporelles. — Le ctitdre de continuité améne Pethnologue non seulement
& compter avee le facteur temps, mais aussi avec ses élémenis et micro-¢léments. Le temps
n’est qu'un systdme de symboles composé d’unités. L'unité de base de ce systdme est Ia
structure diachronique qu'impose le critdre de continuits : systtme complexe multilinéaire
dont chaque ligne représente Varbre généalogique d’un élément traditionnel. Le pouvoir de
Tethnologue de remonter le long de cette multitude de lignées interférentes est limits. La
mémoire collective d’un paysan européen embrasse ordinairement quatre a cing générations
au plus, et ce n'est que chez les peuples sans éeriture, ol les institutions socio-religieuses
exigent avec rigueur la connaissance des traditions, que cette distance temporelle est plus
allongée ®. Au-deld du seuil de cette connaissamce ce sont les «temps immémoriaux », les
téndbres épaisses dans lesquelles la mémoire collective perd sa structure complexe et, en
général, pénédtre comme une struclure unilinéaire. C’est {a conclusion des observations
ethnologiques dans les communautés qui conservent des images plus ou moins mettes de
leur origine ou de la g€néalogie concernant leur famille et leur chef, mais ne savent plus
rien de Ieur forme de vie, leurs idées religieuses et leur organisation sociale anciennes. Nous
pourtions dire que jusqu'a ce seuil, Ta mémoire collective demeure historique et cthnique,
c’est-3-dire complexe s'étendant sur tous les aspects principaux de la culture, mais au-del
elle devient purement historique, donc événementielle. Alors, pour recomstituer la partie
culturelle des « époques immémoriales », Pethnologue se voit obligé de requérir 1'zide - des
fouilles archéologiques, des études paléolinguistiques et surtout des analyses comparatives
ethnologiques. :

Cette structure diachronique constitue Punité de base temporelle dans laquelle indigéne
australien ou le. paysan européen pense, exerce sa mémoire et par laquelle il justifie ses
relations avec des phénomdnmes communs traditionnels enracinés dans la culture de son
ethnie, L'aze de cette unité de base cst la durée, le temps que I’homme mesure par séquences,
Nous nous proposons, cornme nous Vavons Fait pour le facteur temps, d’examiner les diverses
esptces de séquences temporelles par rapport aux idées de lhomme ethnique, puis, par
rapport & la méthodologie de Pethnologue.

Parmi les peuples exotiques, trés Peu connaissent une vraie computation. La mesure Ia
plus élémentaire est 1a division du temps en jours, ou plutét en nuits®, qu'impose la nature
de ffagon telle que tous les peuples doivent l'accepter. Une autre umité de séquence est
donnée par les changements de tune, d’ot un calendrier composé de mois lunaires ™. Ceux-ci

coincident avec les cycles menstruels, et nombreux sont les ethnologues, depuis Heinrich -

Schreiber ™, qui démontrent les corrélations existant entre le culte lunaire et le matriarcat.
Nous nc voulons pas discuter cefte théorfe, mais mous donnons raison & Danzel qui insiste
sur le fait que les croyances populaires « identifient » ces phénoménes cosmiques et biologi-
ques et lient ainsi étroftement Ia mesure temporelle su « rythme vital » humain®, Ces
théories ethnologiques sc basent sur les données qui indiquent combien les évaluations tradj.
tionnelles du temps sont rattachdes aux idées religieuses, institutions soclales et aux processus
biologiques humains. ’

35. Volr pp. '76-77 de cet aricle,
36. Martin P. Nilsson, op. cif., pp. 13-15.

37, Tous les peuples connaissent les phases de la lune et les utilisent pour leur mesure temporells,
constate Nilsson. {fbidem, p. 148.)

BJ afé‘tléleinrich Schreiber, Die Feen in Europa. Eine historisch-archaeologische Monographie, Freiburg i
r., 8

39. Theodor-Wilhelm Danzel, Kultur ung Religlon des primitiven Menschen. Stuttgart, 1924, pp. 40-41,
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Imposés par la nature, jour et mois lunaire sont les deux unités temporelles adoptées
par tous les peuples. Par contre, peu de cultures ethniques exotiques ont franchi les bornes_
de ce niveau rudimentaire. Fn effet, « année solaire offerte pourtant par la nature, si
étrange que cela puisse paraitre, n’est nullement connue par tous les peuples, et une compu-
tation en est encore moins déterminée » — révéle Lach® Dans les cultures ethniques
européennes, l'application des divers calendriers basés sur la computation‘s_olaire apparut
nature/lement dés l'antiquité, mais les traces des mesures temporeﬂcg antérieures, comme
la computation lunaire doublée d’un culte lunaire %, ne sont pas tout 2 fait effacées.

Plus que le rythme de la nature, cest le rythme de Vactivité humaine qui _dictt_: la
computation, «the conceptualization of natural changes as points of reference in time-
reckoning is determined by the rhythm of social activities » -— constate Evans-Pritchard
chez les Nuer et il continue : « The daily tasks of the kraal are the points of reference for
each day, and for longer periods than a day the points are the phases of other recurrent
activities, such as weeding or the seasonal movements of men and their herds. The passage
of time is the succession of activities and their relations to one another. »

Apres cette introduction sommaire, examinons systématiquement les diverses séquences
qui divisent I'unité de base, la structure diachronique. Une deuxiéme unité s'impose, celle
de 1'dge d’homme, qui lie ainsi le facteur temps a la répétition biologique humaine. Dans
les formes de vie traditionnelles européennes actuelles, parmi lesquelles celle de la paysanne-
rie se montre numériquement la plus importante, Fdge d’homme en tant qu'unité de répétition
comporte une durée légérement inférieure ~— encore réduite dans les sociétés traditionnelles
extra-curopéennes — 4 33 ans, une « géndration », unité de temps opératoire des historiens.
C'est un fait connu que les villageois convolent trds t6t, d’habitude immédiaternent aprés
leur service militaire, et les filles sont & marier dés 15 ans, surtout dans les régions méditerra-
néennes. Le rythme traditionnel des Gges d’homme successifs se trouve ainsi accéléré par
rapport & celui de Ia ville. Chaque lignée individuelle représente une certaine unité verticale
diachronique et se rapproche de celles qui suivent un rythme similaire. C’est ajnsi que les
communautés d’ge se forment & Pintérieur d'un village, d’'un groupe de hameaux ou d'un
vallon, et constituent des unités horizontales synchroniques caractérisées aussi bien par le
facteur temps que par les facteurs sociaux,

Chaque communauté d’ige traditionnelle se recrute dans l’ensemble d’une génération
dont le rythme de succession est marqué par un certain dualisme. En effet, dans la trans-

en est simple : pendant que les parents font les travaux des champs, les enfants sont confiés,
pour toute la journée, aux soins de leurs grands parents, Ceux-ci apprennent a leurs petits
enfants la somme de connaissances quils héritdrent, eux aussi, de leurs grands parents.
Nous rencontrons des unités villageoises, dans tous les coins de V'Europe, ofi les plus vieux
et les plus jeunes possédent le méme répertoire de chansons, de contes, d'idée religicuses,

2

de connaissances médicales, tandis que la génération intercalaire conserve celui d'une couche

nos enquétes ethnologiques dans une communauté traditionnelle subcarpatique, et avons
constaté que les structures spirituelles sont plus marquées par ce dualisme que les structures
techno-économiques. En effet, le paysan tient & instruire directement son fils du labourage,
du piturage et des soins du bétail . De nombreuses sociétés d'isolats et de confins ethniques
européennes, réfugides dans les abris naturels protégés par les montagnes ou les caux, échap-

40, Richard Lach, Einfiihrung In die vergleichende Vélkerkunde. p. 46. In : George Buschan (Herausg.},
Hustrierte Véikerkunde. 2, Aufl. Bd, 1. Stuttgart, 1922, pp. 1-51,

41. G. de Rohan-Csermak, Holddal kapcsolatos szokdsok é&s hiedeimek az istensegitsi székelyeknal
[Coutumes et superstitions en rapport avec la lune chez les Sicules d'Istensegits, Bucovine]. Néprajzi
Kizieményelk Eudapesct} vol. 2 {1957), fasc. 1-2, Pp. 146-147. — A ce propos, citons encore deux ouvrages ;
Werner Woli, Der Mond im deutschen Volksglauben (Bausteine zur Volkskunds und Religionswissenschaﬂ,
H. 2. Bfihl, 1929) et Knut Tallqvist, Manen | myt och dikt, folkiro och kult ILa lune dans le mythe et
la poésie, dans la superstition et Ie culte]. Stockholm, 1949,

42. E.E, Evans-Pritchard, Sociaf Anthropology. 3rd ed. London, 1958, p- 103.

43. G. de Hohan-Csermak, Istensegitsiek  Allatorvosiasa [La pratique vétérinaire des habitants
d'Istensegits, Bucovine], p. 240. Ethnographia (Budapest), vol, 60 (1948}, pp. 236-266.
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pent également & ce processus dualiste. Elles conservent, par coEtre, trés souvent 'avunculat,
institution qui confie le soin des enfants aux oncles materngls *,

Aprés l'Age dhomme - vient l'année économique, troisiél,ne unité‘ d:e lq structure
diachronique. L'ethnologue Pappelle aussi année naturelle. pour l'opposer a l'année of!icw]}e
courante savamment fixée . Le caractére, le rythme interne et la l’ocahsatmn de l'année
économique dans l'année astronomique conventionnelle sont déterminés par la forme de vie
& laquelle sa substance est Hée. Nous patlons alors, dans les cultures ethmq!.:es qui impliquent
nécessairement au moins une forme de vie, de calendrier agraire, cale_ndner pastox:a_l, calen-
drier du pécheur, etc., dont chacun manifeste des particularités spintuelles,_mateneﬂes’et
sociales. Les communautés ethniques traditionnelles comptent cependant_ moins en années
qu’en saisons. Celles-ci sont établies différemment dans toutes les ethnies, toujours selon
Pactivité &conomique (diverses phases de la péche, de la vie pastorale, de Pagriculture ou
auites travaux producteurs) et influencées indirectement par la nature (migration des poissons,
exploitation raisonnable des pitures et de la terre selon les conditions microclimatiques).

Un grand nombre de données nous permettent de noter, comme un phénoméne général
en Europe, que le calendrier traditionnel ne connait qu'une double division principale, celle
que dicte Palternance des « mauvaises » et des « bonnes » saisons, nous rapprochant ainsi

* des constatations de Lévy-Bruhl. Paysans ou petits artisans villageois, bergers ou pécheurs —
nous 'avons maintes fois constaté au cours de nos enquétes ethnologiques dans les diverses
régions européennes — se rappotient assez €trangement aux notions de printemnps et d’au-
tomne dont ils connaissent naturellement le terme et font méme usage. Ils les lecalisent
trés difficilement dans leur propre calendrier traditionnel, car ces deux notions introduites
par les almanachs populaires, n'ont pas encore pris racine pratiquement dans leur division
ancienne de Pannée. Pour la population européenne rattachée aux formes de vie tradition-
nelles, I'6té et I'hiver sont les deux principales époques de Fannée par rapport auxquelles
elle établit encore ses activités saisonnicres et & coté desquelles printemps et automne passent
inapergus ou presque. Notre observation coincide avec celle de Nilsson qui examine ce
phénoméne sur un plan universel. « It may be taken for granted that all peoples outside
the tropics, even where it has not been thought necessary expressly to mention the fact,
know the two larger divisions of the year, the warmer and celder seasons ».® La durde
des saisons estivales et hibernales ne correspond pas non plus a I'idée d’une division égale
de l'année. Elle répond intégralement aux conditions microclimatiques des diverses régions,
et, par exemple, dans les hautes vallées des Carpates et des Pyrénées, les bergers comptent
trois mois pour 1%été et neuf pour I'hiver, tandis que dans les basses régions de la zone
médiane de I'Europe, Pété s’étend généralement sur les cing mois compris entre la Saint-
Georges et la Saint-Michel, laissant ainsi sept mois & l'hiver. Les variétés locales jouent sur
une vaste gamme, mais le calendrier économique traditionnellement établi par une unité
ethnique est rigoureusement respecté jusqu'aux limites de la logique naturclle, méme si le
caprice du temps trouble considérablement les conditions climatiques hahituelles. Si louver
ture des piturages s'effectue traditionneilement 2 la Saint-Georges, elle est maintenue méme
au cas oit hiver se prolonge et oit I'§té survient Plus t8t. Nous pourrions appeler ce phénoma-
ne «la statique de Ia dynamique » des formes de vie traditionnelles : Ia constance d’un
rythme d’activités, La division et [a subdivision saisonnidres s’extériorisent par un systéme
de fétes de saints, -mais I'importance de celles-ci dépend plus de leur coincidence avec les
grandes étapes de Pexploitation agro-pastorale que du cérémonial liturgique.

. La quatritme unité par laquelle le facteur temps est mesuré par le « peuple » est la
Journée. La régularité de celleci se manifeste par une continuits rythmique plus rigoureuse
que celle des saisons. L’étude du rythme journalier, dans les communautés ethniques tradi-
tionnelles, améne l'ethnologue fatalement la mise en valeur du facteur individu et a
l’ﬂEpllcatIOD de quelques principes de la méthode psychologique. Des analyses ethnopsycho-
logiques sont en effet impensables sans l'observation minutieuse du comportement intégré
dans Ie cadre de la journge. Chaque époque de la division et de la subdivision saisonnitres

—_——

. 4. Nous avons eu I'occasion d'dtudier ce hénoméne dans les Pyrénées centrales og Pavunculat |
:ggmgal;talecg;%?ﬁg:rlﬂgxeq c;e r[;ellqdl.lesl matrilirll i}aires. matt;'linymiqufes e!t'r uxorilocaux {I'uxorilocalité est
0 ua non de [avunculal) et semble” justifier | i i
qui le considérent comme un é&lément matriarcsﬂ.J justiier I position de ‘plusieurs " auteurs
45, Voir le chapitre « Naturjahr » in : Walter Hirachberg, op. cit., PP. 32313,
46. Martin P. Nilsson, op. eit., p. 5, ’
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posséde son propre type de journée, ce qui lie inséparablement les études respectives sur
ces deux unités de la structure diachronique des cultures ethniques traditionnelles.

En ce qui concerne I'étude de la division du temps, l'ethnologie européenne pos_sﬁ:dc
une méthodologie solidement établic par Sigurd Erixon. En effet, il consacre la deuxiéme
partie de son étude fondamentale sur lethnologie européenne aux scquences temporelles.
Celles-ci sont conformes au cenire d’intérét de ses principes méthodologiques, la « vie du
peuple » qui se traduit par «rythmes vitaux de la culture ethnique ». ]’Erixon trouve la
valeur particuliére des études sur les séquences temporelles dans le fait qu'elles facﬂlte{lt la
mesure et la comparaison des fonctions humaines. II veut découvrir les moindres détails
de l'utilisation du temps dans Vactivité traditionnelle humaine, et, pour cette raison, accorde
une observation spéciale & ’étude de la personnalité. Sigurd Frixon accentue qu'il ne s'agit
point des seules préoccupations quantitatives, mais surtout qualitatives, puisées en suivant,
au fil des minutes, le travail journalier d’un paysan type. Par ce moyen, Pethnologue pénetre
plus profondément dans la totalité de la culture ethnique que par un « échantillonnage »
choisi parmi les diverses phases d’activité. Erixon considére toutefois les résultats numériques
de cette sorte de recherche comme un moyen de compléter les analyses fonctionnelles.
« Quantitative time analysis does not need to stop at a series of time values. The sequence
and rhythm of the activities has the same ability to characterise the individual or a period
of his life, as a series of annual rings — of different kinds but in certain combinations —
has been shown to have in tree chronology, or a clay stratum in geological chronology. It is
however also possible to give their values in percentages in relation to the period of time
in its entirety, or to the span of life, and the proposition that man is the total of his activities
can thus be mathematically applied. Functional analysis must keep to the activities’ sequence
and rhythm, and only use time quantities as a mathematical complement to establish their
combinations. » ¥ Erixon base ses conclusions sur une importante moisson de ses résultats
concrets concernant 'activité d’un agriculteur paysan du district de la Kinda, en Ostergétland.
I précise toutefois que ses analyses sont orientdes vers I'établissement des « années types »,
et que, dans ce but, son point de repdre était I'examen des journées *°. Cet apergu général
est complété d’une heureuse fagon par une analyse qu’Erixon a publiée vingt sept ans aprés
et dans laquelle il dirige son objectif sur le travail d’un é&leveur de rennes nomadisant, du
territoire de Lycksele, en Laponie suédoise

Le facteur temps occupe ainsi l'un des centres d’intérét de I'ethnologie européenne.
Son €tude se traduit par celle d’une unité de base — structure diachronique -— puis par
celle des diverses unités de répétition — fge d’homme, année, journde — et se rattache
étroitement aux analyses des formes de vie traditionnelles. Le tableau que nous venons
d’esquisser indique le sens d’orientation de la recherche cthnologique sur ces unités qu
lui sont propres. En effet, elles sont étrangéres & la recherche historique pour qui le facteur
temps se mesure par des unités ad hoc, non répétées, toujours déterminées par des faits
particuliers et non par des faits types que I'ethnologue appelle de préférence phénoménes
Ces unités ad hoc dictent un rythme irrégulier & I'histoire. Flles consistent en effet dans les
eres, les régimes et les régnes dont la durée est incertaine et dépend des faits événementiels
comme toute la chronologie de lhistoire. La succession de ces unités de temps propres a
I'histoire se produit au sein d’une unité de base historique, 1"évolution, dont nous avons
traité dans le chapitre précédent.

4. Chronologie absolue, chronologie relative ei périodisation. — Les études d’une
continuité diachronique rendent indispensable le classement de ses &léments par ordre chro-
nologique. Ce besoin crée, une fois de plus, un trait commun entre I'histoire et Uethnelogie,
cat ces deux sciences appliquent, depuis leur fondation, le principe méthodologique de la
chronologie. Celle-ci différe toutefois, dans chacune des deux sciences, selon les_faits qu'elle
doit mettre en valeur et selon les buts qu'elle doit atteindre.

., La différence essentielle entre la chronologie historique et la chronologie ethnologique
réside dans les orientations conceptuelles spécifiques de ces deux sciences respectivement

4a7. Sigurd Erixon, Regional European Ethnolo Il. Functional analysis — time studies. p. 275.
Folk-Liv (Stockholm), vol, 2 {1938), pp. 263-294. i Y ' P

48. Sigurd Erixon, ibidem, p. 278.

49, Sigurd Erixon, Anal sis of the Individual througn Time and Function Studies. In : Harald
Hvartner {(ed.), Hunting and Fishing. Nordic Symposium on Life in Traditional Hunting and Fishing Milisu
in Prehistoric Time and up to the Present Day. Lulea, 1965, pp. 189-206.
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vers I'événementiel et le représentatif, ce dont nous allons traiter dans un chapitre postéricur.
Il en résulte que la chronologie- historique se compose de faits particuliers, indices précis et
conerets, tandis que la chronologie ethnologique est constituée de phénoménes représentatifs,
_indices généraux et déduits de nombreuses observations concrdtes : la premidre se révele
comme absolue, et la seconde comme relative. Qu'elle soit énumération logique de dates
précises attachées & des persomnes et lieux déterminés, ou quelle soit Pordre des manifes:
tations culturelles consécutives dont la précision s’effectue & I’aide de modiles et dont la
durée culminante n'est que supputée : Pune ou lautre chronologie utilise ses &léments
comme symboles opératoires pour ses amalyses plus étendues.

Nous insistons sur le fait que le caraciére imprécis des indices temporels d’une chrono-
logie cthnologique par rapport & une chronologie historique découle avant tout d’une métho-
dologie particulitre et non pas d'une pauvreté de documents ou d’informations. L’ethnologue
est quelquefois en mesure de poursuivre, d’année en année ou presque, l'expansion de
certains phénoménes importants, comme celle d’un instrument de production, d'une coutume
juridique, d’une idée religieuse ou d’une institution sociale, mais il n'y préte qu’une attention
secondaire. Pour lui, 'adoption totale d*un élément culturel par une ethnie compte plus que
sa simple apparition. I’ethnologue sait, par exemple, en quelles années exactes le sapin de
No&l — apparu pour la premidre fois vers 1500 — fut exporté d’Allemagne dans les autres
pays européens, aprés les guerres napoléoniennes, par des soldats, un aristocrate ou un
bourgeois, mais ces dates ne lui servent que d’éléments de référence. Les exigences, auxquelles
une chronologie ethnologique doit répondre, invitent ethnologue non pas & vérifier, compléter
et ordonner ces dates, mais 4 faire des enquétes approfondies et minutieuses, dans les diverses
régions curopénmes, pour entrevoir vers quelles époques le sapin de No&l devient partie
intégrante du complexe coutumier traditionnel des diffiérentes cultures ethriques. De telles
enquétes lui permettront d’établir, sur la coutume de I'arbre de Noél, une chronologie
ethnologique qui sera composée d’époques ou de dates approximatives, et indiquera plus
des processus ethniques que des faits individuels. _ '

« L'ethnologie est 1'histoire des peuples sans écriture » — déclarérent quelques ancien-
nes tendances des sciences humaines. (A présent, nous n’avons ni la place ni l'intention
d’expliquer combien cette thése était erronée.) Au cas ol I’ethnologie accepterait ce classe-
ment disciplinaire assez sommaire, elle serait évidemment obligée d’adopter intégralement,
au moins théoriquement, la méthodologie historique et de s’efforcer d’stablir des chronologies
similaires 4 celles de I'histoire. Méme cette ethnologie faisant soi-disant partie de l'histoire
devrait pratiquement renoncer i Vapplication d’une chronologic absolue & Ja fagon de
I'historien et devrait se contenter de tableaux chronologiques tels que le fait I'ethnohistoire
d’aprés les informations orales. En effet, 1’établissement de chronologies historiques précises
suppose pratiquement l'exploitation d’une documentation archivistique, et, par ce fait, chro-
nologies historiques et sources écrites sont éiroitement lides les unes aux autres, Nous,
Pensons avant tout aux sources écrites par les membres des communautés étudides qui font
totalement défaut chez les peuples sans écriture. Mais Tethnologie moderne englobe, dans
ses domaines d’observation, d’une part les cultures ethniques auxquelles Pusage de écriture
appartient au titre traditionnel, et, d’autre part, les peuples dits primitifs dont la jeune
génération, tout en restant dans le milieu traditionnel de leurs ancétres, apprend & écrire.
Cette ethnologie prend naturellement en considération des documents &crits — tels que
contrats et comptes agricoles ou” pastoraux, lettres testamentaires, formules d’enchantement,
cérémoniaux populaires — qui reproduisent certains éléments culturels avec Plus de précision
que la mémoire collective. De plus, Pethnologie posséde une documentation archivistique
sur des cultures ethniques étudides, aussi bien exotiques qu’curopéennes ou d’origine euro-
péenne, qui prennent parfois des dimensions égales 3 celle qu'exploite I'histoire. Ajoutons
encore que l'ethnologue puise trés souvent ses données dans les archives réservées en principe
aux recherches exécutées par l'historien. La documentation écrite ou non-écrite ne marque
une distinction ni entre I’histoire et Pethnologie ni entre la chronologie historique et la
chronologie ethnologique. Nous le répétons, les critétes doivent &tre cherchds dans les métho-
dologies de ces deux sciences.

Certes, il y a peu de temps, les champs d’observation de Phistoire se distinguaient
sufisamment de ceux de l’ethnologie pour que chronologies historiques et chronologies
ethnologiques se différencient nettement les unes des autres. Ces deux sciences élargissant
de plus en plus leurs frontidres, certains de leurs domaines respectifs coincident, et, par
conséquent, l'historien et I'ethnologue ne peuvent guére éviter quelque parallélisme dans
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les chronologies qu’ils établissent. Nous évoquons d’abord les tendances modernes de I'histoire
qui ne passent plus sous silence les faits spirituels, matériels et sociaux des couches sociales
inférieures d’une nation, bien que la place qu'elles leur assurent ne soit et ne sera jamais
égale 4 celle quelle réserve aux faits politiques, militaires, économiques ou sociaux particu-
Hers et & leurs conséquences directes provoquds surtout mais non exclusivement {c’est
pourquoei la différence entre histoire et ethnologic n’est pas une question de classes) par
les couches dirigeantes. Don¢ une forte possibilité de coincidence entre sujets hlstorlq_ues' et
ethnologiques existe au moment ot I’histoire franchit son ancien cercle d’intérét d’histoire-
batailles et ol Pethnologie ne se borne plus aux collections de curiosités mais cherche a -
reconstituer des corrélations de phénoménes culturels.

Supposons qu’un historien et un ethnologue décident simultanément d’établir chacun
une chronologie sur la culture des diverses céréales d'une région géographique délimitée de
PEurope. Pour que la coincidence soit parfaite, leur choix tombe, présumons-le, sur une
unité topographique qui enferme 4 la fois une communauté ethnique et la population d'un
district historico-politique. S’appuyant sur des études archivistiques et historico-statistiques,
notre historien examinerait tour & tour froment, orge, seigle, sarrasin, mais et riz, chacun
par rapport aux années ol telle ou telle d’entre ces céréales connut une expansion ou une
régression particulitres, exerca une influénce notable sur des facteurs d’économie ot de
politique nationales. I en résulterait une chronologie absolue dans laquelle les divers
déterminants seralent mis en valeur, avec une précision temporelle et statistique, 3 1’égard
de l'agriculture, de 1’élevage, de Pindustrie alimentaire et chimique régionaux et nationaux.
L’ethnologue, par contre, commencerait par faire des enquétes directes parmi les habitants
de cette région, interrogerait les producteurs de toutes les couches sociales qui divisent la
paysannerie, - noterait tous les phénoménes principaux se rapportant & leur vie spirituelle,
matérielle et sociale, sans oublier les aspects psychologiques et linguistiques. i en naitrait
un tableau chronologique relatif dans lequel les complexes coutumiers, les techniques de
production et d'utilisation, depuis les semailles jusqu’a leur consommation humaine ou
animale, recevrajent une place de choix, et les indices de temps supputeraient les périodes
marquées par des processus de fonctionnement normal, de changement, d’influences inter-
cthniques ou d’acculturation, par rapport aux diverses céréales &tudides. Dans ce tableau
chronologique ethnologique, Ies relations structurales et fonctionnelles seraient avant tout
mises en relief, et les dates ne devraient occuper qu’une part documentaire de Ia définition
des périodes approximatives. Cette chronologie, basée surtout sur les enquétes orales, serait
plus restreinte que celle de I'historien, et embrasserait une époque découlant de Ia plus
ancienne période & laquelle la mémoire collective des informateurs serait capable de remonter.

Etant donné cette orientation de I"ethnologue, il serajt peut-étre plus juste d'employer
le terme « périodisation », au lieu de chronologie ethnologique, car celle-ci met I'accent
sur la succession des phénoménes consécutifs plus que sur leur emplacement précis dans
le temps, Cependant, chaque périodisation établie par l'ethnologue doit étre le tésultat des
recherches concrétes sur la continuité diachronique d’'une culture ethnique précise, et ne peut
nécessairement servir de modéle aux préoccupations analogues. En effet, Pethnologie actuelle
renonce fermement aux périodisations schématiques, formulées pour tout développement
humain, qui caractérisaient les tendances évolutionnistes, Elles ¢loignaient Pethnologie de
ses bases positivistes et la situsient sur un plan métaphysique qui correspondait plus aux
images hiéromanciennes de la prédestination collective qi’a la réalité scientifique. Les divers
systtmes de gradations que Lubhock, Bachofen, McLennan, Morgan, Lippert et une bonne
vingtaine d’autres ethnologues &volutionnistes ™ proposérent 2 leur science, et dont ils
croyaient la validité universelle et éternelle, sont entrés aujourd’hui dans les rtecucils de
curiosités et ont perdu tout leur sens pratique ™.

50. Cf. la présentation plug ou moins critique de la plupart de ces théories dans le livre de
lrmgard  Sellnow, Grundprinzipfen einer Periodisierung der Urgeschichte. Ein Beitrag sut Grundlage
ethhographischen Meterials, “Deutsche Akademie der Wissenschatten zu Berlin,  Vdlkerkundliche
Forschungen, Band 4. Berlin, 1961.

§1. Ces théories ont subi de séveres critiques dont les plus marquantes sont celle de Robert
H. Lowie (Prrmrtgve _Society. New York, 1920) et celle de V\thelm E. Mihimann [Emtwickiung und
Geschichte, Archrv; tar Kulturgeschichte (K8In), vol, 34 (1952), pp. 107-129. R&&dits in  W.E. MiihImann,
Homo Creator. Wiesbaden, 1962, pp. 252-2711.
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3. La théorie de la valeur dans Phistoire et Pethnologie. — 11 existe une branche de
Ihistoire qui manifeste de nombreux points de contact et méme de points communs avec
Pethnologie : Thistoire de la civilisation ou, comme on la nomme depuis peu, Phistoire de
la culture. La similitude entre l'histoire de la culture et Pethnologie a2 poussé et pousse encore
maints ethnologues 4 mettre un signe d’égalité entre ces deux sciences. En effet, cette branche
de l'histoire néglige les domaines historiques les plus étrangers & lethnologie — tels que
les institutions étatiques, politiques et militaires — et s’oriente vers Pévolution des idées
religieuses, du droit, des arts, des techniques de productions et des institutions sociales, ce
qui la rapproche plus de lethnologie que sa diseipline maittresse, Ihistoire proprement dite.
Une barriere s%rige toutefois entre elles, celle de Ihistoricité événementielle qui imprégne
nécessairement la méthodologic de Ihistoire de la culture et qui est absente des principes

méthodologiques de I’ethnologie.

L'une des personnalités les plus éminentes de l'ethnologie suisse, Eduard Hofmann-
Krayer, examine les relations entre 1’histoire de la culture et Pethnologie (pour Iui : Volks-
Funde). Il arrive & 1a conclusion que, malgré impossibilité de tracer une ligne de démar-
cation rigoureuse entre les deux sciences, elles comportent des différences de principe *.
Ces différences se manifestent non seulement par le caractére évémementiel ou représentatif
de leurs éléments de base, mais zussi par une disparité entre leur jugement de valeur. En
effet, Vhistoire de la culture, contrairement & Pethnologie, est centrée sur les faits culturels
marqués non setlement par des facteurs individuels, mals aussi par 1%échelon dit « supéricur »
quils cccupent. « Les objets de 1'histoite de la culture — constate Hoffmann-Krayer — sont
toutes les manifestations de I'homme qui, conformément aux exigences du temps, sous la
conduite des individus prédominants, sont soumis & un développement continuel ascendant,
bref, les produits des forces individuelles, les * réalisations effectudes * (Errungenschaften).
En conséquence, le développement des institutions ecclésiastiques, du droit, de la constitu-
tion, de I'économie, de I'association, des festivités supérieures, des arts, des sciences, de
Pindustrie sont les objets de I'histoire de la culture... » ®. Tous ces phénoménes, aux yeux
de T'historien, de situent & un niveau plus élevé que ceux qui sont soumis & 'observation de
T’ethnologue.

Miihlmann traite également de la «hiérarchie des phénomeénes » (Rangordnung der
Phiinomene), conséquence du point de vue de Thistorien qui cherche les « grands tournants »
du passé, les « grandes forces spirituelles » de 1évolution humaine. Dans ce but, T'historien
doit établir une échelle des facteurs spirituels, car, pour lui, la culture des Grees antiques
est plus importante que celle des Berb2res ou des Ibéres, « Pour Phistorien, la cité grecque
nest pas une ” chute d’organisation politique ” & c6té des autres ” chutes ” de forme politi-
que, et le droit romain ne représente pas une * chute juridique ” par rapport aux autres
droits, mais, bien au contraire, ce sont des facteurs spirituels de plus grande portée » —
précise Mithlmann ™. L’ethnologue, par opposition, porte une attention égale & toutes les
ethnies et cultures. Pour lui, «le totémisme d'un clan adstralien n’est Pas moins important
que la religion homérique, un rite d’initiation papou est exactement aussi intéressant que
les mystéres éleusiniens, et I’”adat” indondsien a la méme importance que le droit
romain » %,

Historien et ethnologue, chacun applique sa propre théorie de la valeur, et c’est l1a
que nous devons chercher le motif de cet échelonnement chez le premier et de cet examen
& niveau égal chez le second. La théoric de la valeur de I'histoire classe unités humaines
et unités de faits dans une gemme ol celles qui occupent les rangs supérieurs sont plus
considérées, par Phistorien, que celles qui n’chtiennent qu'une place inférieure. Chaque fait
est mesuré d’aprés le degré d’influence qu’il exerce sur Iensemble de I'dvolution historique.
La théorie de la valeur ethnologique, par contre, n’est pas hiérarchique, mais sélective. Elle
Vest & tel point que nous sommes tentés de lui attribuer un caractdre sélectif radical. En

52. E. Hoftmann-Krayer, Die Volkskunde als Wissenschaft. p- 9. in : E. Hoffmann-Krayer, Kleine
Schriften zur Volskunde. Herausg. von Paul Geiger. Basel, 1M6. pp. 1-23. Discours inaugural prononcd
4 Bale en 1900 ot publié primitivement & Zurich en 1902

53. E. Hoffmann-Krayer, ibidem, p. &.

54. Wilhelm E. Mihimann, Die Ethnologle und die Geschichte, p. 277. In : W.E. Midhimann, Homo
Creator. Wiesbaden, 1962, pp. 272-289. PuBlié primitivement in : Studium Generale {Heidelberg), vol. 7
(1954), pp. 165-177.

55. W.E. Mahimann, fbidem, p. 277,
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effet, ’histoire de la culture ne néglige pas totalement les éléments ethnigues traditionnels,
elle les minimise seulement. L’ethnologie, en revanche, soumet un fait & ses analyses ou
s’en désintéresse totalement. Pour un historien, par exemple, la Convention nationale de la
Révolution frangaise, avec ses préludes et conséquences, représente un objet d’Studes pas-
sionnant, quoiqu’il ne refuse pas, du moins en principe, d’observer toutes les formes parle-
mentaires populaires en France, méme celles qui remontent 4 l'organisation trtba;e. L’ethnolo-
gue, lui, enalyse avec le plus grand intéréi la « tilhabé » des jurats qui se réunissaient régu-
litrement en plein air, au 19° siécle encore, au-dessus d’un défilé du centre de la Vallée
d’Aspe du Béarn, mais il se montre indifférent envers la Convention de ‘Paris. Non parce
qu’il qualifie hiérarchiquement, comme son colldgue historien, ces deux institutions état:queg,
mais parce qu'il sélectionne la premitre comme culturellement et traditionnellement repré-
sentative donc velable pour ses examens, tandis qu’il juge la deuxi®me événementielle avec
toutes les caractéristiques des faits individuels, particuliers et accidentels donc non valables
dans ses systtmes de corrélations culturels, Cette sélection radicale se révile dans les
catégories d’ « éléments fonctionnels » et «non fonctionnels » ou d’ <« éléments structura-
bles » et «astructurables » que la littérature ethnologique et sociologique emploje couram-
ment, sans jamais faire cependant une distinetion entre ceux qui sont fonctionnels ou structu-
rables. Les systémes opérationnels de Vethnologic — morphologiques, fonctionnels ou struc-
turaux — situent tous leurs éléments constitutifs sur le méme plan de valeur, et pour cette
raison on pourrait les appeler « égalitaires », en les opposant 4 ceux de lhistoire qui sont
« hiérarchiques ».

6. L'événementiel et le représentatif. — « Historia rerum gestarum », « science des
choses faites », disafent les anciens pour mettre en évidence le caractdre particulier des faits
ad hoc sur lesquels Fhistoire base ses observations, analyses et conclusions. Dans la méme
intention, le langage académique frangais utilise souvent, pour spécifier l'ensemble ou une
partie de cette science, I’appellation d’ « histoire événementielle ». Nous avons essayé de
démontrer plus haut que Ihistoire, similairement a I'ethnologie, s'efforce de percevoir et
comprendre dans leur connexité les faits examinés. Pour [lhistorien, ceux-ci somt des
« gestes », des «événements» : dates ponctuelles, personnes précises, lieux déterminés
avec exactitude, donc faits temporalisés, personnalisés et localisés, C’est la cheville ouvridre
autour de laquelle tournent tous les traits particuliers de I’histoire. « La géographie ne serait
plus géographie sans centrer ses travaux sur les cartes géographiques » — a-t-on constaté,
et nous pourrions en dire autant de {'histoire qui ne serait plus lhistoire sans prendre des
événements pour point focal de ses préoccupations.

L’ethnologue juge parfois nécessaire de s'exprimer avec une précision identique. Clest
ainsi qu'il conserve la liste de quelques célébres narrateurs ou chanteurs dont le répertoire
enrichit considérablement ses archives ethnologiques. De méme, dans les pages des grandes
monogtaphies ethnologiques foisonnent les dates précises qui signalent l'apparition, le chan-
gement ou la disparition de certains phénomenes culturels. Quant aux particularités topogra-
phiques, ethnologie établit des cartes de plus en plus nombreuses pour localiser ses observa-
tions, et les travaux d’atlas ethnologiques comptent parmi les plus importants de ses instru-
ments d’analyses. Tout en rapprochant, dans une certaine mesure, 1'ethnologue de I’historien
et du géographe, ceci n’en fait ni un historien ni un géographe, de méme que beaucoup
d’ouvrages de géographie humaine, tout en &tant également d’excellentes études ethnologiques,
ne transforment pas pour autant leurs auteurs de géographes en cthnologues, Les limites
de leurs domaines s®élargissent, leurs points de vue coincident, mais les buts finals de
T'historien et de I'ethnologue, ainsi que les méthodes par lesquelles ils y tendent demeurent
toujours hétérognes : non par opposition, mais par distinction entre deux chemins parallgle-
ment suivis. ’

Contrairement & I'histoire, 1’ethnologie choisit, pour modéles de ses systdmes opéra-
toires, les phénomenes représentatifs que Mithlmann appelle « situations et processus typiques
ot répétés » ®, Ceux-ci sont des résultats auxquels I'ethnologue aboutit par I'application d'une
méthodologie déductive. Dans ses systtmes de modéles représentatifs, ’zthnologue n’attribue
aux dates, idées, actes personnels ou autres faits particuliers qu'un réle secondaire, en vue
de faciliter ses analyses et d’aboutir 3 la reconstruction de la totalité idéale des cultures
ethniques étudiées. « L’ethnologie — dit Lévi-Strauss — ne peut pas rester indifférente aux

56. W.E, Miihlmann, ibidem, p. 277,
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processus historiques et aux expressions les plus hauten;ent conscientes des ph?noménes
sociaux. Mais, si elle leur porte la méme aftention passionnée que 1’h_1storw\n, c'est pour
parvenir, par une sorte de marche régressive, & éliminer tout ce qu’ils doivent & U'événement
et & Ia réflexion » ™. o

Etudiant les traits qui séparent I'histoire de I'ethnologie (pour lui « sociologie »), Paul

Lacombe arrive 3 une conclusion semblable 2 la ndtre. « On s’aperq,qit fin‘ale’ment —_
rappelle-til — qu'entre historiens et sociologistes il s’agit non pas d’objets différents en

espice, mais des mémes objets vus par des aspects différents : différence de point de vue,’

et toutefois différence capitale, quand il s’agit de constituer la science historique. Pour la
clarté, la .commodité des explications, je crois utile, désormais, de dénommer différemment
Tacte vu comme unique, et le méme acte vu dans sa similarité avee d’autres. Nous appelleront
I'un : Evénement, et I'autre : Institution. ..Lisez les historiens — je dis ceux de ’histoire
ordinaire, narrative — il semble quil 'y ait dans I'histoire que des événements ; lisez les
sociologistes, il semble quil 0’y ait que des institutions. Cependant le tissu de I’histoire
présente partout les événements et les institutions profondément crofsés et entrelacés ; notre
esprit seul les sépare » ®. Lacombe suggére que 1histoire étende son domaine et va jusqu'a
dire que son but final doit étre la recherche des « similitudes constantes » pour qu’elle
devienne vraiment une science ®. A y bien réfléchir, la stricte application de cette thdse
attribuerait & Phistoire non seulement toute étude institutionnelle, mais provoguerait aussi
Pabandon de 1%tude des événements : car cetx-ci sont toujours spécifiques, ils ne surgissent
qu'une seule fois, et sls possédent des analogies ils ne se déterminent pas par celles-ci
comme leurs antonimies, les « typiques » ou « représentatifs ». Un événement n’a donc pas
sa place dans un systtme de « similitudes constantes ». Néanmoins cette these de _Lacombr;

institution peut se constituer d’une maniére événementielle et organisée — telle que loi et
religion positives, nation, enseignement scolairc — et dans ce cas elle doit faire partie du
champ d’obsetvation de Phistorien, D’autre part, elle peut aussi se cristalliser & la suite
d'une création collective, organique et imperceptible ou presque — telle que coutume
juridique, croyance, ethnie, tradition des éléments culturels d’une génération lautre —
ce qui la désigne comme objet des analyses de Pethnologue.

Pour mettre en relief la différence entre I’ « événementiel » et le « représentatif »,
concepts qui distinguent Ihistoire de Iethnologie, peut-étre conviendrait-il d’utiliser pour le
premier le terme « fait », et pour le second « phénoméne ». I est connu que le iangage
pbilosophique a &tabli, des Aristote, une nette hétérogénsitd conceptuelle entre ces deux
termes. Le « fait» correspond a I’événement, il est concret, spécifique, arrété, précis et se
manifeste comme une chose fixe et stable, non sujette 3 répétition. Par contre, le phénomene
est relatif et représentatif, il n’a pas de contours bien déterminés, il est plus général, instable,
changeant et peut se reproduire ®, L’historien se rend compte de cette distinction ot qualifie
souvent ses objets d’étude de « factuels » comme synonyme d’ « événementiels ». En ce qui
concerne le langage ethnologique et sociologique francais, il est plus imprécis et utilise
le terme «fait» lo plus souvent dans le sens de « phénomeane », surtout en raison d’une
théorie de Mauss, celle des « faits sociaux totaux ». Or, c’est un usage impropre qui peut
causer bien des confusions,

Du caracttre événementiel de T'histoire s’ensuit une conséquence logique trés significa-
' tive, celle de T'acceptation du déterminisme historique, Le réle qu’une personne ou un
événement peut, d’aprés le point de vue classique de I'historien, jouer dans Févolution
culturelle, n’est pas admis, par Pethnologue, pour les processus de culture ethnigue. Quelgues
tendances se prononcirent en faveur d’un déterminisme social, mais, dans I'état actue] de

_—_

.57. Claude Lévf-Stra_uss,_ Histoire et ethnblogie. p. 30, In : CI. Lévi-Strauss, Anthropologie struciurale.
Parls;j, 6;-93551' Pp. 3-33. Primitivement pary dans Revue de métaphysique et de morafe (Paris), vol. 54 {1849),
PP. 91.

58. Paul Lacombe, De I'histoire considérée comme science. Parls, 1894, p. 9.

59. P. Lacombe, /bidem, pp. 2 et 3,

60. Maurlce Duverger, Méthode des scicnces sociales. Parls, 1980. p. 23.

?&5?’2] André Lalande, Vocabulaire fechnique et critique da fa philosophie, g+ &dit. Parle, 1962,
Pp. 767,




o e —— et e 2 £ ALK A 3 - s 1 i -

ROHAN-CSERMAK ETHNOHISTOIRE ET ETHNOLOGIE HISTORIQUE -, 145

l'ethnologie, il convient plutét de dire que la théorie ethnologique accepte un déterminisgne
culturel. Elle le fait tacitement, car, pour les observations ethnologlques'duectes’ marquées
par un certain aspect empirique, l'adoption ou le refus d’un dé.tern’lim_sme théorique ne
présente qu'une importance minime, bien moindre que celle attribuée ipso facto par la
méthode dite pragmatique de 1’histoire.

Faits événementicls, d'une part, modéles représentatifs, de l'autre, constituent lz_es deux
ensembles d’éléments par lesquels historien et ethnologue reconstruisent respectivement
leurs systémes de symboles opératoires : complexes historiques et complexes ethniques.
Pour mettre en relief les caractéristiques de ces deux complexes, nous proposons de les
nommer complexes événementiels et complexes représentatifs.

7. Le conscient et Uinconscient. — Nous avons qualifié, dans le chapitre précédent,
les faits historiques d* « événementiels », d’apres leur fonction, leur fonctionnement et 'effet
qu'ils exercent dans Vévolution historique. Ces mémes faits se révilent aussi sous un autre
aspect, celui de leur genése et leur formation dont nous trouvons l'essor nécessairement dans
I'idée et la volonté individuelles. Nous en arrivons ainsi & une auire caractéristique des faits
historiques : l'acte qui les provoque est d& & Pindividuel. Le caractire individualiste est
manifesterment présent dans le role d’une personnalité historique, mais demeure latent au
cours des é&vénements provoqués apparemment par la « masse». Cello.ci est toutefois
actionnée par des idées directrices et individus directeurs, marquée donc par un trait qui
est la propriété de tous les facteurs historiques : le conscient. Lévi-Strauss préte une tefle
importance & ce trait qu'il y voit la caractéristique principale de ce qui sépare I'histoire de
lethnologie, car « elles se distinguent — dit-il — surtout par le choix de perspectives complé-
mentaires : histoire organisant ses données par rapport aux expressions conscientes, I’ethno-
logie par rapport aux conditions inconscientes, de Ia vie sociale » *.

L’examen du caractére conscient des événements historiques et du caractére inconscient
des phénomenes ethniques souldve le probléme du réle joué par Iindividu, seul ou associé,
ce qui transporte toute notre discussion sur le plan de la psychologie de Iindividu et de la
psychologie collective. Nous avons mentionné plus haut que l'événement historique et
Pindividu historigue sont deux notions étroitement lides Fune & Iautre, Quelle est 1a fonction
de Vindividu dans une culture ethnique ?, ot est la limite jusqu'a laquelle Vattitude d'une
personne demeure collective et & partir de quel point devient-elle individuelle ? — questions
qui constituent un ensemble auquel les &tudes spéciales de l'ethnologue essajent de répon-
dre ®. Sans vouloir entrer dans Panalyse de ce complexe, nous pouvons constater que I'indi-
vidu qui « fait I’histoire » se montre toujours atypique et se distingue de son entourage par
le caracttre réfléchi de son comportement, tandis que Vindividu qui hérite, crée, recrée et
transmet la culture (« porteur de la culture ») est typique, sa conduite représente celle de
son ethnie et correspond i cette basic personality qui est devenue le problime clef de
I'ethnopsychologie américaine.

Pour l'ethnologue, le concept d’inconscient forme un critdre desting a sélectionner les
éléments d’un systdme opératoire, et non 3 exprimer un jugement général sur I'ensemble du
comportement humain. It ne s’agit nullement d’un « néo-sociclogisme » ou dun « ethnologis-
me » qui considérerait I'homme 2 la fagon des tendances naturalistes : comme un pantin
sans conscience et sans volonté, proie des «lois» ot des forces invisibles s’exercant dans
une communauté. Bien au contraire, Pethnologie moderne, se qualifiant volontiers d’hu-
maniste, réalise le rdle prépondérant que joue la conscience individuelle dans tous les
phénomeénes culturels, mais continue pourtant & se concenirer sur les aspects inconscients
de chaque individu qui déterminent réellement Ia forme, Ia fonction et la structure des
phénomeénes culturels. Lintelligence humaine marque certes, d’un individualisme incontesta-
ble, tout acte traditionnellement imposé, mais Ia méine intelligence accepte aussi d’dtre
assimilée dans une communauté et de suivre, sans réflexion particulidre préalable, les actes
de son entourage, le comportement collectif. Par un raisonnement ad absurdum l'on pourrait
dire que tout acte humain &tant conscient, I'homme participe consciemment méme aux pro-
cessus collectifs. Or, ce sont précisément ceux-ci qui n'exigent pas de réflexion individuelle,
mais une participation individuelle : ils sont donnés, leur simple acceptation assure leur

62. Cl, Lévi-Strauss, Histolre et athnologie. p. 25.

63. Voir 4 ce propos les chapitres « Personality Studies » et « Ethnopsychology » in : Hultkrantz.
op. cit. pp. 197 et 115.



146 ‘ ETHNOLOGIA EUROPAEA

existence, et peu imporie que cefte acceptation soit consciente ou non. Autrement dit,‘ par
la_participation individuelle tout processus ethnique culturel est vécu, mais non pas néces-
sairement réfléchi. Supposons cependant qu’il soit réfléchi par chaque individu qui y participe,
cela ne change pas son caractére inconscient : un phénoméne culturel ethnique n’est jamais
le fruit d’un seul acte conscient, mais de plusieurs ol le conscient perd sa propriété la plus
marquante, l'individualité, et peut &ire qualifié plus justement d'inconscient. De méme, il
existe des faits historiques purement accidentels (qui ne sont donc pas conscients mais d’une
fagon autre que les phénomeénes ethniques), toutefois ils portent av moins Papparence de la
conscience individuelle qui s’empresse de les exploiter et de les rendre ainsi formellement
conscients.

Le conscient, le rationnel, le réfléchi, la pensée individuelle et atypique sont les traits
qui classent ' « événement » dans le domaine exclusif ou presque de I'histoire, tandis que
Pethnologie utilise les données répondant aux .critdres opposés — I'inconscient, I'irrationnel,
Uirréfléchi, 1a mémoire collective, typique et représentative — pour reconstituer ses systémes
morphologiques, fonctionnels et structuraux.

8. Collectivité et communauté. — Bien qu’il observe plus I «individuel » que l'ethno-
logue, Thistorien n’ignore toutefois pas la part du « collectif » dans les événements histori-
ques : la «soci€été» ou la «couche sociale » historiques dont les désirs sont exprimés par
son leader et porte-parole, I' « individu historique ». Ces collectivités provoquant les événe-
ments historiques ne correspondent que rarement aux communautés culturelles ethniques,
ot méme dans le cas d’une heureuse coincidence, c'est plus leur comportement atypique qui
compie pour lhistorien que leur comportement typique déterminé par leur culture ethnique
traditionnelle. Vue sous cet angle, toute unité saciale jouant consciemment un réle événe-
mentiel dans les processus historiques peut &tre qualifiée d’historique.

Parmi ces collectivités historiques se distingue la masse, massa media, qui assure un
arrigre-plan ou un moyen d’action aux faits individuels. La masse se détermine par rapport
aux facteurs conscients de I'histoire, elle est donc « historique », et sa contribution 3 certains
essors individuels se compose plus des éléments émotionnels que culturels. La notion de
masse n'est pas la méme que celle de horde (formulée par Durkheim, Mauss et Thurnwald)
et encore moins de « société ethnique » stratifiée. En effet, le comportement de cette derniére
est animé par sa culture traditionnelle et manifeste les caractéristiques de Vinconscient sans
étre subliminal, Les « patrons» de la culture™ représentent parfaitement linconscience de
Pattitude dans une unité culturelle ethnique, ne correspondent nullement aux structures
gvéilementie]les de l'histoire, ef, par conséquent, ne jouent qu'un rdle minime dans Dattitude

e la masse, -

Les unités de groupes humains appartenant le plus spécifiquement au domaine de
compétence de I'histoire sont celles qui se voient dirigées non seulement par des facteurs
conscients, comme la masse, mais qui doivent aussi leur création & de tels facteurs. Dans
cette derniére catégorie figure I’Etat, avec tout son systéme de divisions administratives et
politiques, 3 partir du moment of il quitte le stade d* « Etat-ethnie » (un Etat correspondant
a une ethnie) et, par ce fait, devient ipso facto « organisé », donc dépendant conscient. Dans
le cas ot Ftat est égal & ethnie, il s'agit seulement d’un aspect spécial qui concerne I’historien,
alors que I'ethnologue se réserve la compétence sur Pensemble des fajts culturels ethniques.

L’Etat, terme par lequel nous entendons généralement I’Etat non ethnique, est produit
et reproduit toujours par des actes conscients, méme si son sort dépend parfois des hasards
et des accidents, L'issue d’un réglement militaire enire Etats est trés souvent accidentelle,
elle détermine l'avenir des institutions étatiques des deux adversaires, et peut provoquer
aussi bien l'expansion extréme de I'Etat vainqueur que lextermination totale du vaincu. Le
moteur de ces faits est toujours la raison et la volonté conscientes des facteurs dirigeants.

Les unités humaines considérées par Pethnologue se situent sur le plan du conscient
et consistent en un systéme de cercles concentriques, au milieu duquel se trouve Iindividu
et dont le cercle extérieur représente humanité tout entidte. Dans ce systéme hiérarchique

64. Cf. I'excellent article récapitulatif de cette notion In : Hultkrantz, op, cit., pp. 62-84.
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d’unités ethniques se distingue P'ethnie, unité de base®. Toutes ces unités ethniques — y
compris I'unité biologique, 'homme, et les unités plus ou meins déterminées biclogiquement,

la famille et la parenté — sont formées par des processus diachroniques traditionnels et les

parties constituantes de leur comportement n’occupent Pethnologue que dans la mesure oit
elles sont de caractére inconscient.

Le critéte du conscient et de l'inconscient nous permet de distinguer, d'une part, les
catégories sociales créées par les événements historiques et les forces ’cohg'swes histongues
(une action d'intérét collectif, par exemple), et, d’autre part, les catégories eth.no-sog1ales
créées par des processus traditionnels et des forces cohésives de qqlture commune. L’e{ude
des premiéres catégories est liée & l’histoire, tandis que‘l_es deuxiémes appartiennent lq
sphére de recherche de l'ethnologie. Un couple d’oppositions peut servir d’exemple, celui
de classes et de formes de vie. Chacune de ces deux catégories est déterminée par des
activités de production, mais leurs domaines n'ont pas toujours la m3me extension. Alinsi,
les formes de vie urbaines ne recouvrent pas, aux yeux de I'sthnologue, la classe proléta-
rienne, comme les formes de vie paysannes-agricoles ne correspondent pas mon plus 4 la
notion de classe paysanne et surtout pas 2 la stratification que Thistoire lui attribue .

En vue d'établir ses catégories de groupes humains, Vhistorien choisit de préférence
les faits « organisés » tandis que I’ethnologue sélectionne exclusivement ou presque les phéno-
ménes que nous pourrions appeler « organiques », sans la moindre intention d’'utiliser des
comparaisons biologiques. Le terme « organique » indique parfaitement l’enracinement et
lintégration d’'un phénoméne dans le complexe culturel ethnique : par la fonction quil y
remplit, par les analogies parmi lesquelles il se trouve, par la continuité traditionnelle dans
laquelle il représente un maillon, et, enfin, par les relations siructurales qui le lient & tous
les autres phénoménes du méme complexe. Bref, I’ « organigue » doit répondre aux gquatre
critéres de la méthodologie gracbnerienne (complétée par ’6cole viennoise), ceux de qualité,
de quantité, de continuité et d’affinité, Par contre, I « organisé » se montre réfléchi, éphémére,
solitaire et, dans une certaine mesure, déraciné de son milietw. L’historicn exige seulement
qu'il réponde & un seul ecrittre principal : celui de Iinfluence qu’il exerce sur 'évolution
historique. L'importance seule de cette influence désigne la place de I’ «organisé » dans
la hiérarchie de valeurs de Ihistoire. - :

Les catégories sociales de I'histoire se révilent donc événementielles, conscientes et
organisées, tandis que celles de Pethnologie sont représentatives, inconscientes et organiques.
Pour metire en évidence cette différence capitale, nous proposons d’appeler les premiéres
« collectivités » et les secondes « communautés ». Ce couple d’oppositions correspond plus
ou moins 2 celui de Ténnies, « Gesellschaft - Gemeinschaft », dont I'analyse nous &loignerait
considérablement du but original de notre étude, et pour cette raison nous devons y renoncer.

9. Méthode inductive et méthode déductive. — Considérons la méthode historique
non pas comme inductive ni comme déductive mais comme reproductive — suggire Bern-
heim . Or, au lieu d’introduire cette troisidme catégorie d’analyse & coté du couple d’opposi-
tions classique, il faut se rendre compte que, au cours du travail de Ihistorien, toutes les
caractétistiques d’une méthode inductive se révélent. En effet, pour pouvoir « reconstruire »,
il faut savoir ce que I'on veut reconstruire. L’objet est donc concrétement donné, et I’historien
le prend a priori pour point de départ afin de le «reconstruire» (nous dirions plutét
e mettre en valeur »), lui, puis son entourage antérieur, contemporain et postérieur. 11 s'agit
donc de partir d’une date, d’un événement, d’une personnalité historiques pour arriver a Ia
reconstifution d’une image globale, pénérale. Cette méthode va du particulier au complexe,
ou, mieux encore, du plus particulier au plus complexe. Ainsi, la méthode historique est
inductive par excellence. Elle ’est en pratique, bien que du point de vue théorique, certains
auteurs, tels que Paul Lacombe, insistent sur la prédominance d’une méthode déductive
dans lhistoire ®,

65. G. de Rohan-Csermak, La notion de « complexe sthnique européen ». Ethnologle Europea,
vol. 1, pp. 48-53. ’
6. Cf. G. de Fohan-Gsermak, Les formes de vie en tant ue catégorie principale de I'ethnelogis
européenne. Esquisse d'stude. Ural-Affaische Jahrbicher (Wiesbaden), vol. 31 (1959), pp. 49-52
M0 GTH Em?gmBemhejm’ Lehrbuch der historischen Method und der Geschichtsphilosophle. 6. Aufl,
iinchen, .

. 68. P, Lacombe, op, cit., ol deux chapitres consacrés a ce problame semblent voulolr transformer
I'histoire en sociclogie.
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La méthode inductive de Uhistoire est soulignée par un principe de travail que Max
Weber appelle kausale Zurechnung (« addition causale ») dont lessentie] consiste dans

Paccumulation systématique

de faits concrets causauxz autour dun événement. Weber présente

ce principe de recherche des sciences historiques comme opposé 4 celui des « sciences de la

culture » centrdes sur la «
méthodologie inductive de
telle que Pethnologie, doit
conséquent, déductive.

connaissance du général » ®, Par 13, Weber formule lidée d'une
I'histoire, tout en laissant entendre qu’une science de_la culture,
appliquer une méthode qui nlest pas celle de lhistoire, et, par

Prenons un exemple frappant que nous offre Simmel : celui d’un combat, objet d’étude

primordial de 1histoire de

tous les temps appelde, pour cette raison et non sans ironie,

« histoire-batailles » . Simmel évoque la bataille de Marathon, la consid2re comme un
« événement collectif » qui, pense-til, « serait compris pour la premigre fois‘ lorsque nous
connajtrions la biographie de chaque Grec et chaque Perse jusqu’au point ofi son attitude

dépend, d’une fagon psyc

hologiquement appréhensible, de  son développement intérieur

total » ™. Si jamais un historien réussissait & accomplir une telle enquéte sur la bataille de
Marathon, elle serait certainement la toute premitre application de la méthode déductive
i la science historique. Nous devons 2 la vérité d’ajouter qu'une enquéte aussi approfondie
«sur le terrain » constituerait un prodigieux travail ethnopsychologique qui enrichirait gran-
dement Iethnologie. Nous doutons néanmoins quelle ajoute vraiment grand chose au juge

la méme intensité. Alors l’ethn_ologue appl_ique la méthode déductive en Plusicurs étapes :

d’Etre représentatifs. Ce premier acte est suivi d’un deuxidme, celuj d’une déduction menant
& I’établissement final des « types représentatifs »,

It est particulitrement intéressant de voir comment I'historien, dans sa considération

du facteur temps, part du

singulier vers le complexe, et, par cette attitude, comment sa

méthode se révdle inductive méme dans ce domaine. A ses yeux, une date décisive précise
- doit &tre prise comme point focal d'un rayonnement qui se répand sur unme vaste période,

69. Max Weber, Die = Obj
Soziologle, weltgeschichtiiche
" PP. 186-262. Primitivemnent pu
Bd 19 (19d), pp. 22-g87.

eklivitdt » soziatwissenschaftlicher Erkenntnis. p. 24. In : Max Wsber,
Analyse, Politik. Kréners Taschenausgabe, Band 229, Stuttgart, 1956,
blié ‘dans Archiv fir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik  (Tlibingen),

70. Pourtant, du point de vie historique, il nous sembils parfaitement Justifié que I'hlstoire préte une
attention particulidre aux conflits armés qui I'ont, de falt, engendrée. « Car les guerres sont 4 la fois
nos poirts do repére chronologigues les Plus nets et, qu'on le veuille ou non, les bornes qui marquent
les grands tournants des événements. C'est par Ia guerre gqu'ont péri presque toutes les civillsations

connues. C'est par la guerre q
la guerre que s'étabiissent ou

long un certain type _de sociétd 2 Ia téte de [

« Que sals-je 7 » n° 577, 3¢ &di

u'ont fait leur entrée presque toutes les civilisations nouvelles. C’est par
$e sanctionnent Jes |;_Iarlmai..ltés qui mettent pour un temps plus ou moins

. umanité. »{Gaston Bouthoul, La guerre. Collection
t. Paris, 1983, p. 5. L'ethnologie, slle aussi s'intéresse A certains aspects

de la guerrs su niveey of I'art militaire n’est pas encore une préoccupation savante et réfléchle. |1 ¥y

4 guelgues années, un ethno-ci
qui se livrent encore de nhos

néaste, Pierre-Dominique_ Gaisseal, a filmé des tribus de Nouvellg-Guinss
jours une guerre meurtriére pendant trois mois de I'année, commae une

coutume cyelique traditionnells, La, les guerres font partle d'un contexte culturel ethnique, et a coté

. de feurs &léments magico-religi

2ux et sociaux, le conflit armé ne représente qu'un seul aspect. (Cf. & co

propos le chapitre « Kampf und Friede = in : Richard Thurnwald, Dje menschiiche Il
Ihren etho-soziologischeon rundiagen. Bd 4. Berlin und Leipzig, 1935, pp. 181-202)) J’I\u 19°Gseiséilgcgg§or’er:

dans les confing ethniques euv

ropéens tels que les Balkans, la Sicile, la Sardaigne, la Corse et les

Pyrénées, certains actes guerriers locaux rappelaient nettement les hostilités tribales de I'Evrope

prehistorique, et manifestaient
celut de Fhistorien,

des traits ethno-sociaux qui suscitaient Plus Iintérét de I'ethnclogue que

71. George Simmel, Dle ngb!eme der Geseh[chfsphflosophie. Eing Erkenntnistheorlsche Studle.

2. Auil. Leipzig, 1905, pp. 73 ot
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L’ethnologue qui utilise, par contre, une méthodalogie déductive, cops.id_ére le facteur’te)mps
comme un tout, une durée indéterminée, et & partir de cette continuité ininterrompue gern?rale
et temporaire, il réduit les phénom&nes successifs & un type embrassant une époque restreinte.

Prenons l’exemple concret de la grande transformation d’économie Iai'niére mon_diale
provoquée par l’expansion d’une race ovine, celle des mérinos. Elle se produit au 18° s_ié_cle,
époque jusqu’a laquelle I'Espagne a conservé le monopole universel de fa produ.ctlon lainigre
fine. Nous savons avec exactitude la date de chaque étape de cette expansion, celle c{e
Texportation des troupeaux de mérinos de la péninsule Ibérique aux pays situés au-dela,
Chacune de ces dates marque une « affaire royale» au sens strict du terme, car, 4 la
demande du souverain méme d'un pays intéressé, Sa Majesté Tres Catholique accorde
personnellement I'autorisation d’exporter un certain nombre de mérinos. En 1715, les
premiers exemplaires de cette race ovine 3 laine fine quittent FEspagne pour la Sudde, et,
en 1743, pour la Suisse. En 1764, un troupeau est introduit dans un élevage royal frangais,
en 1765 le prince électeur de Saxe en fait importer pour améliorer son cheptel ovin. En
1775 I'Autriche-Hongrie, en 1883 le Wurtemberg, en 1784 la Prusse, en 1789 la Hollande,
en 1794 le Danemark et en 1805 la Russie en font autant.

Pour l'historien, ce sont les dates qui marquent avec précision les premigres phases
d'une transformation radicale de I'économie lainitre européenne 2 laquelle la mise en applica-
tion du premier métier 2 tisser mécanique en 1785 n’apporte qu’une impulsion supplémen-
tajre. Il serait absurde de dire que les études modernes historiques traduisent toutes les
conséquences de la conquéte des mérinos et de la laine finc par ces quelques dates. Nous
pouvons cependant constater, sans exagération, qu’un historien répond parfaitement & l'exi-
gence de sa méthodologie classique s%il prend chacune de ces dates comme un symbale ef
en induit, & juste titre, tout un réseau de faits économico-politiques. L’effet historique de ce
processus d’événements n’atteint pourtant son point cuhninant que bien aprés les guerres
napoiéoniennes, vers les années 1830, et si nous tenons, de plus, compte du fait que c’est
essentiellement le capitalisme britannique, engendré surtout par une puissante industrie

textile, qui a inspiré ’'muvre de Marx, nous nous apercevrions que sa répercussion et sa

portée vont beaucoup plus loin.

Le méme probléme de mérinos se présente bien différemment pour l'ethnologue. Il ne
tent gudre compte d’une date qui marque Iimportation de quelques tétes de bétail dans
I’élevage seigneurial. Afin de déterminer, dans le temps, 'influence des mérinos sur les cultures
ethniques européennes, il comnence par analyser tout le complexe génétique, dans son
échelon diachronique, provoqué par cette tace ovine ibérique & laine fragile, mauvaise laititre,
mauvaise marcheuse et peu résistante aux intempéries, et il constate d’abord les faits suivants :
réduction de l'intensité et du rayonnement des migrations sajsonniéres pastorales ; stabulation
hibernale des moutons; développement d’une économie fouragtre au profit des mérinos ;
la culture des herbes fouragdres arrache d’importants champs & la culture vivrizre, ce qui
provoque une cettaine transformation agraire; nouvelles constructions pastorales ; diminu-
tion graduelle de I4conomie laitizre ovine ; développement progressif de l'exploitation laitidre
bovine ; abrogation des coutumes juridiques relatives 4 I’économie fromagére ovine: le
monde des croyances liées au lait et au fromage de brebis perd sa raison d’étre dang
Pidéologie ethnique ; développement d’une économic de bouchetie et de marché ; modifica-
tion du calendrier agro-pastoral de l'année ; transformation de la technologie du paturage ;
introduction de nouvelles races canines dans la bergerie ; développement d’une technologie
lainiére pour faire face aux besoins industriels ; disparition de la tisseranderie domestique
life aux anciennes races ovines (ce qui accélére considérablement la disparition de Iéconomie
autarcique familiale) ; enrichissement de la médecine vétérinaire pastorale par de nouveaux
traitements ; transformation et épanouissement des arts pastoraux a la suite du ralentissement
du rythme journalier (sculpture du bois) et de linfluence ibérique (décoration 2 la cire
de couleur) ; déclin de Vorganisation et de Ia higrarchie pastorales ; intensification des influen-
ces interethniques causées par l'emploi de bergers étrangers avec les nouveaux troupeaux
ge méliinos ; essai de rationalisation de I’économie ovine (élevages modales, écoles de

ergers).

Déjz 1a formulation des problémes est différente de ecelle qu’un historien pourrait
prendre ordinairement pour sujet. Afin d’arriver aux constatations résumées ci-dessus, P'ethro-
logue soumet A ses analyses des données, résultats des enquétes directes et orales parmi les
vieux bergers de tous les pays européens, avec P'appui de documents archivistiques, et essaie
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de déterminer une époque approximative ol l'effet le plus concluant se produit dans ce long
processus qui transforma, et transforme encore de nos jours, une économie traditionnelle
dans les cultures ethniques européennes. Cette €poque se situe entre les anndes 1850-1880 :
un peu plus t6t en Europe occidentale et centrale, avec un certain retard en Europe de 1’E§t
et dans les Balkans. La trentaine d’années englobée cntre ces deux dates me sert toutef01s
& I'sthnologue que d’indice secondaire, car, dans son systtme de symboles, les dates, méme
approximatives, jouent un rdle moins important que les instruments, par exemple : les unes

et les autres représentatifs d’un processus. Pour illustrer cette constatation, évogquons un -

seul outil, le biton de berger & crochet fin, dont 'expansion suit celle des mérinos. Il sert
a atiraper les moutons par une patte de derridre, et succéde aux houlettes, crosses, batons
ferrés et autres bitons pastoraux qui avaient diverses destinations pour la garde des races
ovines robustes, indomptables et inaptes & &tre saisies § I’aide d’un crochet. Comme tous
ses prédécesseurs, cet instrument symbolise tout un complexe techno<€conomique propre &
Pélevage des mérinos et se révéle, aux yeux de l'historien, par sa nature méme, moins
comme I'mdice d’un phénoméne global qu'une date précise,

En conclusion, une date ou un insttument de travail sont des symboles : I'une pour
I'historien, I'autre pour Isthnologue. Peutétre les principaux, mais non les seuls symboles
d’un processus, parce que Ihistorien ne pourrait indiquer suffisamment par un seul événe-
ment d'introduction la signification des mérinos dans I'évolution économique européenne,
pas plus que Pethnologue ne serait capable de représenter un complexe cultirel par un seul
instrument de production. Ces deux symboles démontrent toutefois parfaitement la différence
entre la méthode inductive de Phistotien et Ia méthode déductive de I'ethnologue. La date
de 1715 symbolise un événement historique et elle est prise,. par Ie premier, pour point de
départ d’un tour d’horizon complet sur une évolution historique, tandis que le deuxitme
sz propose de parcourir une quantité d’observations, «un grand nombre de situations
élémentaires des faits sociaux » — pour employer l'expression de Miihlmann® — afin de
parvenir & définir des éléments-clefs, tels quune technique pastorale, représentative de
Pélevage des mérinos et réduite 3 un seul signe, un type de biton. De la méme maniére,
un type de charrue peut caractériser, pour Vethnologue, une technique de labourage, et, de
plus, un systtme d’exploitation agraire : comme une formule de festament peut refléter
une institution parentale, et, plus largement, toute une structure sociale. Fn somme, le symboie
que Thistorfen choisit pour « reproduire » est toujours le point initial d’uné induction, tandis
que celui que Vethnologue prend pour signe opératoire doit &tre le résultat d’une déduction.

Nous avons cherché ces exemples dans la tendance de la méthodologie moderne de
I'histoire qui préte une attention lovahle aux faits économiques, plus que celle du 19° sigcle,
& laquelle le caractére méme de notre choix aurajt paru étrange. Historiens et ethnologues,
nous nous orientons donc aujourd’hui plus souvent vers des sujets d’observation communs
que dans le passé, mais nos buts, la formulation de nos problémes et aussi la fagon de Jes
résoudre demeure considérablement différents, ce qui justific, heureusement du reste, Ia raison
d’étre respective de nos deux sciences.

10. Méthode causale et méthode génétigue. — De Vorientation événementielle de
Phistoite résulte nécessairement Papplication d’une méthode fondée sur une intention
causaliste. Comme toutes les sciences humaines, Vhistoire s’est mise relativement récemment
4 s’efforcer de recomstituer des systémes de connexité, fonctionnels ou structuraux. C’est
ainsi que la méthode moderne de 1'histoire, comme celle de I'sthnologie, cherche 2 situer les
éléments historiques, les « événements », dans un systtme de « solidarité » olt leur inter-
dépendance est mise en dvidence. Contrairement i Pethnologue qui attribue & ses systimes
la qualité d'une contexture, I'historien reconstitue des systémes dont I caractire est essen-
tiellement linéaire : chaines causales histariques oir chaque élément ™ en Provoque un autre.
L'historien y voit aussi un processus dialectique dans lequel V'apparition de chaque événe-
ment marque non seulement la gentse d’un effet mais aussi sa disparition ultérieure : un
événement enferme en soi son triomphe et sa chute causée par I'événement qui lui succide.

Cette logique causale et dialectique est mise en valeur, par Thistorien, dans sa méthode.,
Au cours de ses recherches, il remonte en effet les chaines causales d’une évolution, et veut

72. W. E. MGhimann, Die Ethnologie und die Geschichts. p. 217,

73. Simmel distingue deux sortes d’dléments : facteurs et causalités partielies &lémentaires, e
Teilkausalitaten, (G. Slmmel, op. cit., p. 70.) P fementare
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retrouver les motifs et les déterminants des événements qui occasionnent la production d’au-
tres événements. En conséquence, la méthode causale est étroitement lide 3 la méthode
inductive : «la causalit¢ comme forme ne découle pas de l'expérience, mais se réalise
dans tous les cas par le seul moyen de I'induction 4 partir des événements courants et concor-
dant dans leur contenu » — précise Simmel *,

La méthode causale ou plutdt I'aspect causaliste de la méthodologie de Phistoire s’appel-
le, en Allemagne et dans certains pays influencés par les grands courants de la science
germanique, « historiographie pragmatique » {(pragmatische Geschichtsschreibung) ou « forme
de présentation pragmatique » (pragmatische Darstellungsform). Elle se traduit non pas
littéralement par « histoire utilitaire» ou « histoire didactique », mais par histoire sefon
laquelle «les événements se développent d’aprés leur connexité interte et causale » ™ ou
par histoire qui démontre « comment un résultat final, par les mouvements convergeant sur
ce point, se produit, peut et doit se produjre » ™, Soulignons toutefois avec Simmel que
Padmission de la causalité dans la méthode historique ne signifie nullement Pacceptation
des lois tel que 'histoire naturelle les percoit ™ Max Weber adopte une position semblable
en acceptant, pour l’histoire, le principe causal (Kausalprinzip), tout en refusant les « lois »
(Gesetze) et en admettant le « régulier » (das Gesetzmissige) ™.

L’ethnologue qui ne cherche pas & déterminer les « événements » atypiques ne se
concentre pas non plus sur "étude des causes directes et imminentes, donc sa méthode, en ce
qui concerne ce principe, se situe sur un plan différent de celle de Phistorien. La méthode
de recherche ethnologique est essentiellement génétique : dans une continuité diachronique,
Iethnologue essaie de démontrer principalement origine et V'ordre de succession des phéno-
ménes culturels ethniques, dans lesquels le seul processus de changement et ses facteurs sont,
pour lui, plus importants que les causes directes qui les provoquent. Remarquons que « cause »
et « facteur » ne sont pas synonymes : la premidre est caractéristiquement événementiclle et
atypique, tandis que le second est complexe et représentatif. La cause directe et immédiate
de I'ascension ou !a chute d*un monarque, par exemple, peut étre indiquée avec précision,
Un phénomeéne culturel cthnique, tel que la naissance d'une idée religieuse ou I'adoption
d'un instrument de production ne peut &tre expliqué que par un complexe de facteurs liés
génétiquement A la situation qui précede le changement. Nous ne voulons pas nier, comme
le fait Durkheim, la validité de la causalité dans Vhistoire, bien qu’il ne s'agisse jamais d’une
causalité absolue. Mais en ce qui concerne les processus culturels, nous devons, dans une
certaine mesure, approuver la thése durkheimienne, selon laquelle le développement social,
et plus largement ethnique, est « une suite de changements entre lesquels il n’existe pas de
lien causal. L’état antécédent ne produit pas le conséquent, mais le rapport entre eux est
exclusivernent chronologique » ™, .

11. L’historique, Pethnique et le philosophique. — Au cours de son développement
scientifique, 1'ethnologie a connu plusieurs aventures qui menagtrent de la défigurer et de
détourner son orfentation. Nous connaissons la tentative qui voulut lassimiler, it y a une
bonne centaine d’années, aux sciences naturelles et qui s’est heurcusement terminée, nous
pouvons le constater aujourd’hui, par un échec spectaculaire. Une erreur semblable est
commise par des ethnologues qui, par observation supetficielle des deux domaines scientifi-
ques, disent inconsidérément que « P’ethnologie est une science historique ». Les consciencieux
ajoutent qu’elle est « une science historique et sociale » ce qui rend cette définition encore
Plus confuse. Les chapitres précédents étajent destinés 3 démantrer leur etreur, Une question
se pose cependant automatiquement : & quel classement disciplinaire Pethnologie appartient-
elle ? Aux sciences humaines, tout d’abord, parmi lesquelles elle développe ses activitds
paralltlement & toutes les autres sciences historiques, géographiques, linguistiques, littéraires
et sociales. Mais quelles sont les relations de Pethnologie avec la philosophie qui occupe
une place spécifique au sein des sciences humaines ?

74. G. Simmel, ibidem, p. T,
75. Johannes Hoffmeister, Wérterbueh der philosophischen Bagriffe, 2. Aufl. Hamburg, 1955. p. 483,

76. Dé&fintion de Johann Gustay Droysen dans sa Historik (3. Aufl., 1958) citée par Armin Wolf
[Darstellungsformen. p. 61, in : Waldemar Besson (Herausg.), Geschichte. Das Fischer Lexikon, Bd. 24,
Frankfurt a, M., 1965. pp. 61-65].

77. G. Simmel, op. ¢it., pp. 70-72.
78. Max \_’-'eber. ap. Gff., pp. 229-231,
79. Emile Durkhelm, Les régles de la méthode socfofogique. 15t é&dit. Paris, 1963. p. 117,
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Parmi les nombreuses analyses qui traitent des rapports entre Ihistoire et l'ethnologie,
celle de Kéroly Mar6t mérite une attention particulitre. Elle prend pour point de départ
la définition du célebre savant allemand du 19° sidcle, Leopold von Ranke, selon laquelle
Ihistoire est la connaissance de wie es eigenilich war. Le domaine de recherche ethnolo-
gique se situe sur un plan différent et s‘oppose & cette tiche essenticlle de la science histori-
que, car l'ethnologie ne pourrait jamais se permetire de négliger la psychologie, les représen-
tations religieuses et mentales qui V'obligent & appeler Ia philosophie & son aide. Ethnology
is tnore philosophical than history — conclut Marst®, Ce fait constitue un obstacle majeur
qui rend impossible de créer, entre histoire et Iethnologie, un syncrétisme, de méme que
la réconciliation qui fut tentée en wvain, ‘avec de multiples tours de force, entre l'histoire et
la philosophie, depuis Posidonios jusqud Hegel. Les contradictions qui les divisent ne

* pourraient jamals &tre aplanies, pas plus qu'on ne peut mélanger le feu et Ieau. « In other

words, before using any ethnological data for history, it is necessary to examine mest
carefully whether these might reasonably by adopted, that is reconciled with the factual
needs of history, or whether such data should be eliminated altogether, as being par
excellence ” ethnological values ”, such as poetical or religious values are. These latter
elements must be eliminated, or else they will give a wrong picture » — constate Marét. ®

En ce qui concerne le jugement radical de Mar6t sur la raison d’atre d’une philosophie
de l’histoire, nous ne croyons pas nécessaire de prendre une position formelle dans les pages
dun périodique ethnologique. A ce propos, citons "avis d’un historien, Maurice Duverger,
qui reconnait le fondement d’une telle critique bien qu’il soit loin d’en tirer des conséquences
logiques ainsi que le fait Marét. « La philosophie de Ihistoire est aujourd’hui jugée sévére-
ment par les sociologues : ils ont tendance 4 considérer ses travaux comme des euvres
d’imagination plus ou moins romanesque, 2 postulats métaphysiques ou politiques implicites,
plutdt que comme des ceuvres scientifiques, Cette ctitique est pleinement méritée pour cer-
taines d’entre elles, dont Ie type contemporain est Le déclin de FOccident d’Oswald Spengler.
Me€me les travaux plus sérieux d’Arnold Toynbee n’y échappent pas entigrement. » & Raymond
Aron, interprétant la pensée de Heinrich Rickert, constate : « La philosophie de I'histoire
reste, conformément & sa vocation permanente, interprétation du sens du devenir, mais elle
prend une forme appropriée & la doctrine des valeurs » ®. %l en est ainsi, elle se montre
fatalement irrationnelle, et nous laissons le lecteur juger si la prise de position de Marét
est motivée ou nomn.

Quant au cbté ethnologique de 'opinion de Marét, nous croyons devoir aller plus loin
que lui et admettre non seulement que « ethnologie est plus philosophique que I'histoire »,
mais accentuer aussi que « I'ethnologie est plus philosophique qu’historique », Elle l'est
davantage, parce qu'clle aussi, comme la philosophie - plus spécialement la philosophie
de la vie, 'anthropophilosophie — s'efforce de parvenir & interpréter globalement le phéno-
méne humain, Mais Pethnologie puise ses donndes dans « le vécu extérieur » plus que dans
« le vécu intérieur », c’est-a-dire, qu’elle base la formulation de ses concepts sur ses observa-

“tions directes et non sur une spéculation de Pesprit.

Dans la recherche d’une position d’équilibre de sa méthodologie entre Fempirisme et
P’apriorisme, Iethnologie penche plus vers cette dernidte tendance que Dhistoire, mais ia
premi¢re demeure immuablement le principe directeur de ses obseryations. Dans ce sens,
I'ethnologie est plus historique que la philosophie, ce qui ne veut nullement dire que la
place de I'ethnologie est & chercher quelque part entre Ihistoire et la philosophie.

La méthode de Pethnologie vise & découvrir et reconstituer le «typique » qui ressort
des éléments constitutifs du comportement d'un groupe humain concret, tandis que celle de
la philosophie se propose de concevoir le « typique » de tout ce qui concerne Thomme. La
connaissance totale de ’homme, 3 laguelle ethnologues et philosophes veulent pareillement
arriver, se traduit par Ia reconstitution de tous les phénomeénes représentatifs humains, La
différence principale qui sépare ces deux intentions réside dans I'étendue de leurs sphdres

80. Karoly Marst, History and Ethnology. p. 1. Folia Ethnographica (Budapest), vol, 1 (1949), pp. 1-10.
81. K. Marot, /bidem, p. 2.
82. M. Duverger, op. cit., p. 79.

B3. Raymond Aron, La philosophie critique da Phistoire. Essal sur une théari Ie, Jef "histajl
» o Pyaris, e £ rie allemande de I'histoire.
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d’intérét taxonomiques : l'ethnologie cherche A définir I"homme ethnique, donc les traits
communs des hommes appartecnant 3 une méme communauté, tandis que la phllosop}ye
se dirige vers la définition de 'homme en génfral, donc vers I'établissement des traits
communs de tous les &tres humains et de leurs relations avec I'univers. La demnitre préoccu-
pation n’a rien de commun avec l'histoire qui développe ses études par rapport & tel ou tel
homme, & tel ou tel fait et A telle ou telle date, basant donc ses observations et conclusions
sur le spécifique. L’homme de lhistoire est ’homme particu_lier, atypique, dont le concept —
malgré toutes les dissemblances énumérées dans les chapitres prechEr{’Es — se rapproche
plus de ’homme typique mais appartenant & une communauté particulidre de I’ethnologie,

que de ’homme typique général de la philosophie.

Nous insistons, avec Bergson, sur le caractére scientifique de la philosophie consacrant
toutes ses activités au service de la connaissance pure, imposant & ses observations, analyses
et conclusions une méthodologie de recherches rigoureuse, et s’efforgant de parvenir A une
synthse. 8%l en est ainsi, sa place se trouve 2 cdté de toutes les autres sciences qui cherchent
& éclairer ce qui est humain dans I'homme, le génie créateur de celui-ci, sous les aspects
les plus différents. L'histoire contribue certes & ces recherches, mais son but la place dans
une catégorie autre que celle de I'ethnologie et la philosophie. Nous ne croyons pas pouvoir
mieux clore ce chapitre qu'avec cette pensée de Miihlmann, «la valeur interprétative des
faits ethnographiques ne peut &tre située, en premier lieu, sur le plan historique, La formation
des concepts est autre dans 'ethnologie que dans lhistoire. I’ethnologie n'est pas une science
historique, mais une science d’esprit général. » *

LA METHODE ETHNOLOGIQUE IMPLIQUE PLUSIEURS ASPECTS HISTORIQUES, bien qu’elle ne
soit pas « historique » tout court pour les raisons que nous venons de mettre en &vidence,

Nous savons que les premigres traces de préoccupations ethnologiques remontent au
9 sitcle av. J-C., mais il faut considérer comme premiers cuvrages proprement ethnologiques
ces nombreuses totoplot pré-hérodotiennes qui contiennent de précieuses informations aussi
bien ethnographiques que géographiques et historiographiques. En effet, le terme grec
{oTople se traduit exactement par « recherche» ou «enquéte », et son acception actuelle
n'apparait que d’aprés la historia latine. Son sens primitif indique ainsi une activité générale
des sciences humaines sans impliquer aussi un cbamp d’observation, comme le font ses
synonymes latins et néolatins, Par conséquent, Hérodote est bien Vater der Ethnographie ®
au méme titre que pater historiae™, parce que son ceuvre entichit, en proportions égales,
les deux sciences, et le titre de ses travaux — contrairement a l'opinion générale — ne le
lie pas plus & I'histoire qu’ad 1'ethnologie.

Cette origine commune de lhistoire et de Iethnologie constitue le premier lien sclide
entre elles. Nous pourrions multiplier les exemples démontrant qu’un méme savant a contribué
pareillement & Fhistoriographie et A I’ethnographie. Ceci suppose ipso facto, entre les
méthodes des deux disciplines, une grande proximité sans laquelle un méme chercheur ne
pourrait guére répondre, dans le cadre d’un méme ouvrage, aux exigences que ces deux
préoccupations scientifiques posent respectivement.

Nous venons d’évoquer I'historiographie et 'ethnographic. En effet, ces deux branches
dont chacune se concentre sur des travaux documentaires et enregistreurs, manifestent plug
de points de contact entre elles que leurs sciences mares, histoire et Pethnologie. Celles-ci
utilisent les matériaux que leur fournissent respectivement Phistoriographie et Vethnographie,
¢t appliquent une méthodologie plus spécifigue. Historiographes et ethnographes (pratique-
ment il s’agit d'historiens faisant des travaux archivistiques, et d’ethnologues faisant des
enquétes sur le terrain, en vue de leurs études analytiques ultéricures donc proprement

84, W. E. Mihimann, Die Ethnclogie und die Geschichte. p. 277
85. W. E. Mihimann, Geschichte der Anthropologie. Bonn, 1948. p. 20.
88. Cicero, De legfbus. Lib. 1, 1. :
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historiques et ethnologiques) peuvent puiser aux mémes sources les mé}nes données, - et
doivent mutuellement compléter leurs recherches. Une dwergenge s présente avec plus
d’évidence entre leurs activités au moment ofi leurs recherches quittent fe stade de la ld_ocu—
mentation et de U'enregistrement, et entre dans la phasg de mise en valeur gles matériaux
bruts. Nous pouvons résumer cette divergence, d’aprds les chapitres précédents, de Ila

maniére suivante :

histoire ’ et hnologie
concepts étructuraux :
facteur temps toujours observé facteur temps pas toujours observé
temps statique _ temps mécanique
progrés continuité .
chronologie absolue chronologie‘ relative
valeur hiérarchique - valeur égalitaire
concepts élémentaires :
événementiel " représentatif
fait ' phénomeéne
conscient inconscient
organisé organique
collectif commun
méthodes :
inductive ) déductive
causale génétique .
aphilosophique philosophique

Ce tableau offre naturellement les formes extrémes des principes théoriques et métho-
dologiques de lhistoire et de Pethnologie. En' réalité, ceux-ci somt considérablement plus
rapprochs que nous ne le voyons dans une présentation plus ou moins abstraite. Lévi-
Strauss a raison quand il précise que la différence méthodologique entre I*histoire et l’ethno-
logic consiste, en réalité, dans la mesure du « dosage des procédés de recherche » ™. Nous
devons donc lire les couples d’oppositions de notre énumération ainsi : la méthode historique
est plus inductive que déductive, plus causale que génétique, cte.

Lun des concepts majeurs de 'ethnologie moderne, celui de la totalité de Ia culture
ethnique, crée le lien le plus solide entre les travaux historiques et ethnologiques. Le critdre
de totalité détermine le développement des recherches dans deux sens. Dans un sens synchro-
nique d'abord, ce qui exige de Pethnologue des observations embrassant fous les aspects
culturels d’une unité ethnique examinée ™. Le méme critétre de totalité impose dgalement la
poursuite des recherches ethnologiques dans un deuxime sens, celui de la reconstitution
-de Tensemble diachronique de tous les facteurs culturels qui font objet des études synchro-
niques. Ces deux dimensions méthodologiques de Vethnologie forment un fout, car une
monographie ethnologique doit composer un bloc stratifié par les études synchroniques
supcrpos€es en ordre diachromique. Ainsi, synchronisme et diachronisme ne sont pas sépa-
rables dans la méthode ethnologique. ' .

Cette orientation de Pethnologie vers le passé est dictée non seulement par le critére
de totalité, mais aussi par le critire de continuité auquel chaque fait observé doit répondre.
Nous avons expliqué plus hant ® combien le critére de continuité justifie et provoque l'obser-
vation des « traditions » et I'ensemble de 1° « archéocivilisation » qui représente réellement
Paspect traditionnel d'une unité culturelle actuelle, Malgré toute Yimportance que nous
attribuons aux investigations ethnologiques du présent, le sens diachronique du critére de
totalité et le critére de continuité obligent I'sthnologue & porter plus d'intérét aux phénoma-

87. Cl. Lévi-Strauss, Histoire et ethnologie. p. 25.

83. Celte. dimension d'Studes est Bouvent confondue avec fes recherches ethnosociologiques, bien
que celles-ci doivent aussi suivre le sens diachronique et non seulement le synchronique des investi-
gations ethnologiques, -

89, Voir le début du chapltre 2 sur la continuits diachronique. p. 55.
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i ontent au passé qu’aux processus qui naissent et s’eﬂfectqent de nos jours.
%%sacﬁl]-g éligﬁent culturelpdoit éctlre ainsi évalué traditionnellement. Il en découle que le passé
occupe une place plus importante dans les DbSEI:VatIOI'l’S ethnologiques que le présent. Nous
pourrions méme pousser ad absurdum cette thése méthodologique et dire que le présent
Iui aussi se détermine par son passé, et, de plus, le présent phjlqsophlqgemr,s_nt’pergu ne
remplit aucune fonction pratique®, en conséquence, le présent sui generis mintéresse pas
I’ethnologue. Or, ce raisonnement ne semble pas correspgndrq 4 la réalité pratique, car les
enquétes directes sur le terrain de V’ethnologue se font & présent, et tous les témoignages
du passé se reconstituent dans l'objectil des’hpml_nes du présent auque]l mnous attribuons
ordinairement 1’amplitude temporelle d'une génération.

En somme, les travaux ethnologiques se dirigent plus vers le passé que vers le présent,
ce qui les marque d'une forte empreinte historique : aspect commun avec celuj d?_ toutes
les activités de l'histoire, qui~ rapproche l'ethnologie de 1’h15t01re_ plus que gle nimporte
quelle autre science humaine non historique, telle que la géographie ou la sociologie prises
dans le sens courant. Soulignons cependant que par la seule orientation vers le passé, qui
constitue un aspect historique é&vident, l’ethnologie ne _de\_flent pas « historique », car ce
qualificatif appartient exclusivement & la « science de T'histoire » & laquelle, pour les raisons
exposées plus haut, clle ne peut étre intégrée. D1achrorue_, passé et h1sto’|re ne sont pas
synonymes, et c’est par l'inobservation de ce fait que certain ethnologue ,glec’lafe sa science
« historique », bien qu’il ne veuille accentuer, Jpar cet adjectif, que Pintérét porté par
Yethnologie au passé et & la continuité diachronique.

LA PLACE DE L’ETHNOHISTOIRE peut étre précisée d’aprés la confrontation des principes
historiques et ethnologiques que nous venons de faire. 11 est évident que lethnologue qui
se donne pour tiche d’enregistrer des faits événementiels, conscients et organisés, et qui a
l'intention de les évaluer au moyen d’'une méthode inductive, causale et aphilosophique,
travaille dans un domaine de I’histoire, méme s'il puise dans les informations orales recueillies
au cours des enquétes directes, done se documente & la manidre d’un ethnologue et d’une
facon inhabituelle & I’historien. Nous devons done accepter sans réserve la constatation de
Hubert Deschamps qui, tout en lui accordant une certaine autonomie, rattache I’ethnohistoire
& I'bistoire, mais la réserve au cercle de compétence de Vethnologue. En effet, I'ethnohistoire
est une branche distincte de Ihistoire, elle représente une activité historique acceptant et
appliquant les théories et les méthodes historiques, mais se basant sur une documentation
obtenue par des moyens propres 2 Iethnologue, L’ethnohistoire appartient donc & I'histoire,
demeure cependant le devoir de 'ethnologue. Celui-ci se démentirait toutefois s%il négligeait,
au cours de ses enquétes ethnohistoriques, les observations ethnologiques. C'est pourquoi
les travaux ethnohistoriques sur le terrain vont de pair avec les recherches ethnologiques
proprement dites. L'exemple que Deschamps nous offre, dans son remarquable ouvrage
ethnohistorique sur le Gabon, démontre bien la possibilité de faire les deux simultanément :
il se coneentre sur les guerres, le cominerce, Porganisation politique, les migrations, les régnes
des souverains et les chronologies, en méme temps qu'il interroge ses informateurs sur les
techniques, l'organisation sociale et le mode de vie des ancétres . Par ses recherches
ethnohistoriques, I'ethnologne rend un service Phistorien, tout en exécutant parallzlement
ses propres investigations ethnologiques.

D’aprés les travaux ethnohistoriques des ethnologues américains chez les Indiens de
leur pays, ou des ethnologues frangais et autrichicns chez les indigénes d’Afrique, on est

9. « Rien n'est moins que le moment présent, si vous entendez par |2 cette limite indivisible qul
sépare le passé de |'avenir. Lorsque nous pensons €e présant comme devant étre, |l nest pas encore ;
et quand nous le pensons comme existant, il est déja passé... ce présent consiste en grande partie dans
le passé immédiat... & vrai dire, toute perception est déja mémoire, Nous ne percevons, pratiquement,
gue le passé, le prasent pur étant l'insaisissable progrés du passé rongeant I'avenir. =» (Henri Bergson,
Matiére et mémoire. p. 291, In : H. Bergson, (Fuvres. Edit. centenaire, 2¢ adit. Paris, 1963. pp. 159-379).

91, H. Deschamps, Traditions orales et archives au Gabon.
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porté & croire que le domaine de l'ethnohistoire se borne aux . peuples exotiques, Or, la
nécessité de ce genre d’études se pose d’une fagon identique en Europe et ’d_ans les ethnies
d’origine européenne. L’histoire locale, dans les pays occidentaux, apprécie depuis fort
longtemps la collaboration des ethnologues. Sans vouloir citer ce trés ’grand nombre de
monogtaphies d’histoire locale qui doivent leur existence & Iethnologie, €voquons un ques-
tionnaire de ce genre, un des meilleurs semble-tdl, qui appelle les auteurs 2 reco]terales
renscignements non seulement par des recherches archivistiques, mais aussi par « enquétes
orales ou par observation directe » :

Nous devons constater qu'entre les recherches ethnohisioriques dans les pays exotiques
et en Europe se révile une caractéristique commune qui est indiscutablement celle de
Vethnohistoire. En effet, celle-ci se concentre sur les petites communautés. Dans les pays
exotiques, le concept de l'ethnohistoire touche & lhistoire tribale, tandis qu’zn Europe et
dans la sphre de ses colonisateurs, elle confine a 1'histoire locale. L’ethnohistoire se traduit
réellement par une sorte de microhistoire g'opposant 3 une macrohistoire officiclle et classi-
que qui est I'histoire des institutions nationales et étatiques. Dans la conscience historique
des petites communautés traditionnelles et fermées, les «événements» sont d'une nature
autre qu'd un échelon plus élevé, et, par exemple, ceux qui jouent un réle de démarcation
dans la vie d’une nation, ne le font pas nécessairement dans la structure historique d’une
collectivité locale. Les « époques » sont délimitées d’aprés les changements politiques dans
la premitre plus que dans la seconde. La mémoire collective des sociétés traditionnelles
accepte trés souvent une division temporelle qui se base sur les incidents naturels. Pour
Ihistorien, une victoire ou défaite militajre, linstauration d'une dictature ou d’autres
régimes économico-politiques provoquent une césure dans la ligne d’évolution. Elles peuvent
éire totalement négligées par D'sthnohistorien puisquelles exercent peu deffets et plus ou
moins tardifs sur les structures historiques d’une unité ethnique. Pour un village provengal,
par exemple, le passage de la quatridme République 2 la cinquiéme ne joue nul role limitatif,
sinon émotif, Par contre, un grand incendie ou une inondation ravageant une partie de
ce méme village marque, dans la mémoire collective des habitants, un trait de séparation
capital par rapport auquel est déterminé tout autre fait moins important dans la vie locale,
Vue sous ce méme angle, la guerre est considérée, par la paysannetie, comme un cataclysme
de la nature plus qu’un acte politique, expansif ou défensif, d'une communauté étatique
dont elle fait pourtant partie. ' )

. La_contribution que I'ethnologue peut apporter 3 Iimage historique d’un village ou
d'une tribu est parfois considérable. Il dévoile en effet un secteur de I'histoire universelle
sur lequel les documents écrits sont désespérément muets, Il le fajt grice 3 une formation
spéciale qui seule convient & ce genre d'actiyité dans lequel historien ne se trouve pas
& aise. Tous les ethnologues travaillant sur le terrain connaissent la joie d’avoir noté ou
enregistré une somme de connaissances chez un ‘vieillard qui, sans son enquéte directe,
aurait cerfainement emporté dans la tombe, un morceau, si minime soitil, de la culture
humaine. Parmi ces vieillards figurent les. «savants» d'une unitd traditionnelle tribale
Ou paysanne qui se concentrent plus sur le passé et se souviennent de fajts historiques plus
nomhreux que leurs confemporains. Nous avons rencontré, en 1954, dans la partie septen-
trionale de Ia Hongrie, un vieux Gitan analphabéte qui se souvenait clairement des détails
de la vie de son ascendant agnatique au sixidme degré. 11 avait vécu en Russie vers la fin du
18° sidcle, était riche et possédait un troupeau d’environ trois cents chevaux. Dans une
population seminomade, comme celic des Nuer, la tradition demeure plus intensive et
remonte 4 une dizaine et méme une douzaine de générations *. Une autre donnée nous
iforme que chez les Bédouing de Cyrénaique, 1a mémoire collective embrasse, d’une fagon
constante, onze génératic)ps . Chez les peuples diis primitifs ofi le culte des ancétres se

relle étonnan_te. Paul Ottino évoque les généalogies polynésiennes dont certaines s'étendent
Jusqu'd la vingt-cinquigme génération ®, Mentionnons aussi les mats-totems des indigénes

92. M. A. Arnould. M. Bruwler, J. Dhondt, F. Rousseau, F. Vercautaren, ' d
Congeil aux autours. 2° &dit. Bruxelles, 1966, p. 7. reauteren, Les travaux d'histolre focale.

93. E. E. Evans-Pritchard, The Nust. p. 108,

9. E. Petors, The Proliferation of Segments in the Lineé e of the Bedoui alce
the Royal Anthropological Institute {London), vol. 50 1960) pg. 29-5:!.e adouin of Cyrenalca. Journal of

95. Gf. H. Deschamps, L'ethno-histoire, p. 310,
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d’Océanie ou d’Amérique du Nord qui comportent souvent plusieurs dizaines de figures
superposées dont chacune correspond 4 un ancétre que ses descendants peuvent encore
nommer et localiser temporellement. Les métstotems sont les représentations figuratives
d’arbres généalogiques™ qui peuvent servir d’aide-mémoire et d'illustrations aux narrations
historiques *. .

Terminons 1'énumération de ces quelques exemples par celui qui nous parait le plus
extraordinaire quun ethnologue puisse trouver pour illustrer la force de la mémoire collective
d’une communauté ethnique, Il est décrit par Torday et Jovce dans leur monographie sur
les Shongo (Boushonge), peuple d’une trds ancienne monarchie sud-congolaise. Ce peuple
manifeste un conservatisme extréme et un respect de la tradition tel que son organisafion
politique charge particulidrement un fonctionnaire, le Moaridi, de retenir et transmettre
les traditions orales, Douées d’une mémoire exceptionnelle et jouant e réle de véritables
archives vivantes, certaines personnes conservent farouchement dans leur esprit la geste
de la monarchie, et surtout le tableau chronologique des chefs régnants, s'interdisant de
les communiquer & des étrangers. Torday et Joyce ont réussi & noter la liste des 121 monar-
ques, depuis le premier, Bumbula, créateur du monde, jusqu’d celui qui régnait au moment
de leur expédition (1907). La mémoire collective de ce peuple est mise & une &preuve
d’autant plus rude que la plupart des chefs portaient deux noms, dont le second correspond
a celui de leur mére. Au nom des principaux chefs est 1i§ un grand nombre d’événements
dont certains sont légendaires, mais beaucoup semblent historiquement authentiques. Ce
tableau débute & la deuxiéme moiti€ du 5° siécle, embrasse donc quelque 1450 ans. Quire
le mom et les actions des monarques, la mémoire des Shongo conserve des souvenirs tels
que I’ «invention » du feu par friction vers 780, I’ « invention » d’un type de masque en
1350, la premitre [abrication de certaines figures anthropo- et zoomorphes en 1515. Torday
et Joyce en énumérent toute une série et peuvent scientifiquement prouver lauthenticitd
de quelques événements cosmiques, comme une gclipse de soleil en 1680, ou l'apparition
d’une comate en 1843 %,

L’ETHNOLOGIE HISTORIQUE représeite une catégoric d’activité scientifique essentielle-
ment différente de celle de l'ethnohistoire. Nous venons de dire que celleci forme une
branche de Vthistoire et se base sur les données que lui fournissent les enquétes directes
et orales menées selon les expériences ethnologiques. Inversement, I'ethnologie historique
fait partic intégrante de P’ethnologie, mais elle recueille sa documentation suivant les procédés
de travail de Phistoire. Comme les études ethnohistoriques, tout en étant historiques par
excellence, sont faites en général par des ethnologues qui tendent ainsi service & leurs
collégues historiens, de méme, 'sthnologie historique, branche de I’ethnologie, est le plus
souvent pratiquée par des historiens professionnels qui contribuent de cetie manidre aux
travaux des ethnologues,

Domaine particulier de I'ethnologie, l'ethnologie historique adopte et applique des
principes théoriques et méthodologiques rigoureusement identiques & ceux de I’ethnologie
générale. Les sources primordiales de Pethnologie historique sont cependant celles de
Thistoire classique, done les archives, les documents écrits®. Les mémes archives peuvent
étre exploitées simultanément par deux sciences. Maijs les points de vue de cellesci sont
considérablement différents, par conséquent les résultats de cette double exploitation se
situent sur deux plans distincts.

98, Withelm Wundt, Vélkerpsychologle. Bd 4. Mythus ung Refigion. Teil 1. 2. Auff, Lelpzig, 1910,
pP. 331 et 443.

. .97. Cf. la chaplire « Totemphahle » in : Walter Hirschberg, op. cit., p. 48 — Dans certains villages
indigénes d'Amérique du Nord, chaque maison est entourse d’un ou plugisurs mats-totems qui constituent
parfeis une véritable forét. (George Buschan, Die Sitter der Volker. Bd. 3. Stuttgart, s.d., p. 167.)

. 88, E. Torday et T.A. Joyce, Nofes ethnogrephiques sur les peuples commundment appelés Bekuba,
ainsi que sur les peupiades apparentdes. les Bushongo. Documents ethnegraphiques concernant les
populations du Cengo Belge. Tome 2, fase. 1. Bruxelles, 1910. pp. 17-52.

. 99. Voir ; Hans Moser, Aufgaben, Wege und Ziele der geschichtlichen Volkskunde. Volk und Heimat
Miinchen), 14 (1938), pp. 60-87 : Karl-Sigismund Kramer, Archivalische Quellenforschung. Zeftschrift fir
oikskunde (Stuttgart), vol. 55 (1959}, Ep. 91-98 ; ot Idem, Archivalische Quelienforachung zur Volkskunde.

Mittellungen {ir die Archivpflegs in ayern (Manchen), vi. & (1960), pp. 61-65.
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Les travaux d'ethnologie historique peuvent se targuer de rés‘ult;,a_ts‘trés importants.
Nous citons avant tout cette quantité incommensurab!e d’études qui_ s'intitulent «histoire
agraire » et traitent des techniques d’exploitation terrienne, des conditions de vie et des

" systémes fonciers de la paysannerie féodale européenne, depuis les ouvrages de Bloch ™

jusqua la monographie de Wackernage! ™, Parmi ces études d‘histoire: agraire, certaines
ne sont pas écrites A l'intention de Pethnologue, et contiennent des chapitres qui répondent
plus aux problémes posés par Ihistoire que par 'ethnologie histarique, tels que 1 agriculture
par_rapport 4 l’6conomie monétaire ou au comportement individuel de certain suzerain.

Malgré ces quelques aspects qui lui paraissent peu intéressants, I’ethnologue considére en:

semble de la littérature d’histoire rurale comme une partie capitale des études d’ethnologie
europenne qui, sans cette contribution des historiens Turaux, seraient mcomparablegncnt
plus pauvres et connaftraient les fondations techno-économiques des cultures ethniques
européennes d’'une fagon lacuneuse,

Parmi_les sources utilisées par Pethnologie historique se distingue la cartograghie
historique. Les monuments les plus riches érigés avec le plus de conscience et de systeme
sont les feuillets qui nous restent des premiers cadastrages comportant des mformanpns
inestimables pour I'ethnologie. Le passé des cartes cadastrales remonte 3 Pantiquité égyptien-
ne, romaine et chinoise, mais, dans le sens moderne du terme, leurs premiers cxempiaires
furent &tablis entre 1630 et 1650 en Sudde, par un office que Gustave IT Adolphe avait fondé
en 1628 La monarchie ausiro-hongrofse fut le deuxitme pays a lancer officiellement, en
1718, des travaux cadastraux analogues dont la majeure partie ne se réalisa cependant que
dans les anndes 1780, A I'exemple de la Sude et de PAutriche-Hongrie, le cadastrage
cartographique s’étendit 2 tous les pays européens ou presque : la Hollande Ie réalisa entre
1806 et 1812, la France entre 1808 et 1845, le Danemark commenca de tels travaux en
1810, la Belgique en 1830, I’Italie en 1840, le Liechtenstein en 1865, Ia Russie en 1870, ete.
Les ethnologues d’aujourd’hui yempressent d'exploiter le trésor docurmentaire que Jleur
offrent les cartes cadastrales historiques. Parmi d’innombrables études s'y rapportant, deux
cuvres se détachent : celle d’Istvan Gydrffy ™ et celle de Sigurd Frixon ™ qui ont su
« faire parler » ces cartes et en tirer des conclusions capitales sur la formation des agglomé-
tations paysennes respectivement dans Ie bassin Carpatique et dans la pPéninsule Scandinave.

L'ethnologie historique essaie de tirer le plus grand profit d'un grand nombre de
disciplines propres 4 l’histoire. Nous venons de parler de Phistoire de Pagriculture que
Pethnologue considére comme son propre domaine bien qu'elle soit réalisée en majeure
partie par des historiens de profession. Des périodiques tels que Historia Agriculturae éditée
4 Groningen ou Zeitschrift fiir Agrargeschichte und Agrarsozivlogie publidée 3 Francfort
sur le Main servent de sources documentaires primordiales & Pethnologue comme le font les
musées d’histoire agraire des divers pays. De méme, une partie des études sur Phistoire de
la musique, de la danse, des arts, de la médecme humajne et vétérinaire, de 1’économie,
des corporations, r:lu droit ou des religions entre dans la sphére d’observatioq de Tethnolo-

Nous avons voulu accentuer bridvement I'importance et 1a multiplicité des aspecis de
Pethnologie historique. Avec Pethnohistoire, elle crée un point de contact entre leurs deux
sciences-méres, Iethnologie et Ihistoire, qui, malgré leurs différences notables et les deux
voies distinctes qu'elles suivent parallélement, doivent rechercher une collaboration étroite,
au moyffn d’une meilleure connaissance et d'une meilleure compréhension de leurs travaux
respectits. -

1956?00. Mare Bloch, Les caractéres originat‘:x‘de I'histah;e furale francaise. 2t &dit. Vol. 1-2. Paris, 1955 et
seh ;1%1?&'3\':'3!3?3%99, “B'adc.kgar?agaeé,e r:ﬁ.;tsgs-‘.’olksrum der Schwelz, Schriften der Schwelzerlschan Gesell-
{Stollil)‘%msri]g}:.lreol.E%oa,%%wgg‘fag?_j\g.uage Without Systematic Regulation. p. sg. Geograﬁska Annaler
Sef ;r?gért.mlrﬂsggggggr,( éﬂtll.:jsaggsrn\,le‘:gﬁnggnggggfe;'uggfrischen Kartegraphie, Ac?ra technica Acadqmiae
o, Wt Mooy s T SSEie, onerty e hoporisl. Bucapet, s

[Vi!lagés suédois sans réglementation systématique. Ftude comparative et historique.] 2 ‘vol§, Stockholm
1960, [Cf. le compte rendu deaciet ouvrage par G. do Rohan-Csermak, in Artsqet graditlons populaire.s:




